Sygn. akt IV KK 310/16

POSTANOWIENIE

Dnia 25 pazdziernika 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Swiecki

w sprawie P. B.

skazanego z art. 200 k.k. (w brzmieniu obowigzujgcym od dnia 1 maja 2004r.) w
zw. z art. 12iin. k.k.,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 25 pazdziernika 2016 r.,

kasacji wniesionej przez obrohce skazanego,

od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 20 stycznia 2016 r., sygn. akt VI Ka (...),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w T.

z dnia 28 sierpnia 2015 r., sygn. akt VIK (...)

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
W kasacji od wyroku Sgdu Okregowego w G. z dnia 20 stycznia 2016 r.

obronca skazanego postawit nastepujgce zarzuty:

1. razgce naruszenie prawa, ktére miato wptyw na tres¢ skarzonego
orzeczenia, a to art. 457 § 3 kp.k. w zw. z art. 433 § 1 i 2 k.p.k., poprzez
nienalezyte rozwazenie i ustosunkowanie sie przez Sad Okregowy do zarzutéw i
argumentacji skargi apelacyjnej, co wskazuje na nieprawidtowe przeprowadzenie
przez Sad ad quem kontroli instancyjnej orzeczenia Sgdu Rejonowego, a nadto

przejawia sie w tzw. efekcie przeniesienia w nastepstwie niedostrzezenia przez Sad



odwotawczy uchybien podniesionych w punkcie |ll zarzutéw apelacyjnych
zawartych w zwyczajnym sSrodku odwotawczym, wniesionym przez obronce
oskarzonego P. B.,

2. razgce naruszenie prawa, ktére miato wptyw na tre$¢ skarzonego
orzeczenia, a to art. 4 § 1 k.k., poprzez zastosowanie wobec skazanego ustawy
obowigzujgcej poprzednio, zamiast ustawy nowej, polegajgce na zakwalifikowaniu
przypisanego skazanemu czynu z art. 200 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w oparciu o
przepisy ustawy - Kodeks Karny w brzmieniu obowigzujgcym od dnia 1 maja 2004
r., podczas gdy ustawa nowa jest ustawg wzgledniejszg dla oskarzonego, albowiem
pozwala na uksztattowanie kary w sposob tzw. mieszany, co winno mie¢ miejsce w
razie jej zastosowania,

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Odnoszgc sie do pierwszego zarzutu kasacji wskazaé trzeba, ze wbrew
twierdzeniom obroncy Sgd odwotawczy w prawidtowy sposob ustosunkowat sie do
zarzutu z pkt lll. apelacji. Wywody Sadu ad quem w tej materii sg obszerne i w petni
przekonujgce. Sad ten podat powody uznania za wiarygodne zeznan
pokrzywdzonej I. B., stusznie podnoszac, ze przedstawiany przez nig przebieg
wydarzen wspierajg wyjasnienia oskarzonego ziozone w postepowaniu
przygotowawczym, w trakcie ktérych trzykrotnie przyznat sie do przestepstwa
kwalifikowanego z art. 200 § 1 w zw. z art. 12 kk., ktére to oswiadczenia
procesowe korespondujg przy tym z zabezpieczonymi zdjeciami i nagraniami. Owe
zdjecia i nagrania — wbrew opinii obroncy — nie stanowig jedynie dowodu
popetnienia przestepstw z art. 191a § 1 k.k., czemu przeczg réwniez same
wyjadnienia oskarzonego. Sad Okregowy w przekonujgcy sposdb przedstawit
ponadto powody odmowy dania wiary wyjasnieniom oskarzonego ztozonym w
jurysdykcyjnym stadium procesu. Natomiast wysuwanie w apelacji zastrzezen co
do sposobu oceny zeznah pokrzywdzonej z odwotaniem do tresci opinii biegtego,
Sad ten stusznie uznat za niezasadne, gdyz obrorica miat na uwadze jedynie
wybrane elementy omawianej opinii a nie jej catoksztatt.

W tej sytuacji kwestionowanie obecnie w kasacji sposobu odniesienia sie do
zarzutow apelacji jest catkowicie bezzasadne. W szczegolnosci za takie uznac

trzeba wysuwane w uzasadnieniu tej skargi argumenty, ze oskarzony wprawdzie



przyznat sie w swoich wyjasnieniach z postepowania przygotowawczego do
zarzucanych mu czynow, to jednak okreslit swoje zachowanie jako ,obmacywanie”,
jednoczesnie nie wskazujgc, iz dotykat miejsc intymnych pokrzywdzonej ani nie
precyzujgc, co rozumie pod tym okresleniem. W wyjasnieniach oskarzony stwierdzit
zas, ze ,corke obmacywatem po miejscach intymnych...”. Réwniez brak przejawdéw
zaburzen seksualnych u oskarzonego nie przesgdza jeszcze, ze przypisanych mu
czyndw nie moégt sie dopuscic. Natomiast stanowisko obroncy, ze wiarygodnosé
pokrzywdzonej podwazajg jej dobre relacje z oskarzonym po zaistnieniu
przestepstwa nie uwzglednia faktu, ze w trakcie swoich zeznan podata ona, iz: ,W
pozniejszym czasie relacje miedzy nami byly bardzo dobre (...) ojczym (...) byt
idealnym mezem i ojcem (...) myslatam, ze tworzymy idealng rodzine. Ja staratam
sie wyprzec to co dziato sie wczesniej i nie wiedziatam co mam z tymi informacjami
zrobi¢. Ja postanowitam przed slubem mojej mamy z oskarzonym, ze te informacje
zatrzymam tylko dla siebie”. Z zeznan M. B. wynika zas, ze jej cérka powiedziata
jej, iz przez te wszystkie lata ona caly czas obwiniata siebie, zastanawiata sig, czy
to ona czegos$ Zle nie zrobita, nie chciata zrani¢ matki rozbijajgc rodzing, myslata,
ze matka bedzie na nig zia.

Wszystkie te okolicznosci wskazujg, ze podniesiony zarzut jest oczywiscie
bezzasadny. Ma on jedynie charakter polemiki z wywodami Sgdu odwotawczego,
stanowigc przy tym jedynie wyraz niezadowolenia z ustalen faktycznych
dokonanych przez Sad meriti, a stusznie w petni zaakceptowanych przez Sad
odwotawczy. O zarzucanej w kasacji obrazie prawa z pewnoscig mowy by¢ nie
moze.

Odnoszgc sie do drugiego zarzutu kasacji wskaza¢ nalezy, co nastepuije.
Obronca w ramach podniesionego w apelacji zarzutu dotyczgcego
niewspoétmiernosci orzeczonej kary za przestepstwo seksualnego wykorzystania
matoletniego stwierdzit, ze wystarczajgce bytoby orzeczenie tzw. kary mieszanej z
art. 37b k.k., wskazujac, ze wzgledniejszg (w rozumieniu art. 4 § 1 k.k.) bedzie
ustawa obecnie obowigzujgca wtasnie z uwagi na regulacje art. 37b k.k. Zauwazy¢
jednak trzeba, ze Sad drugiej instancji wymierzajgc nowg kare jednostkowg i fgczng
wyraznie nie uznat za wkasciwe wymierzenie tzw. kary mieszanej i wskazat powody,

dla ktérych wykluczyt ,mozliwosci orzeczenia wobec oskarzonego kary innej niz



wylacznie kara pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej
wykonania”. Tym samym nie do kohca prawidlowo odczytuje tresé¢ tego
uzasadnienia obronca w kasacji. W tej sytuacji zasadnym byt wybor oparcia
rozstrzygniecia na podstawie poprzednio obowigzujgcej ustawy (tj. regulaciji
wprowadzonej na mocy ustawy z dnia 18 marca 2004 r. o zmianie ustawy - Kodeks
karny, ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz ustawy - Kodeks wykroczen,
Dz.U. Nr 69, poz. 626, przewidujgcej za czyn z art. 200 k.k. sankcje w postaci kary
pozbawienia wolnosci od roku do lat 10) jako wzgledniejszej zamiast na podstawie
obecnego art. 200 § 1 k.k. W konsekwencji Sgd Okregowy obnizyt kare
jednostkowg za przestepstwo seksualnego wykorzystania matoletniego i
wyeliminowat rozstrzygniecia zawarte w pkt 4 i 5 orzeczenia Sadu pierwsze;j
instancji. Tym samym i ten zarzut kasacji jest oczywiscie bezzasadny.

Z tych wszystkich wzgledow Sgd Najwyzszy orzekt, jak w postanowieniu.

R. G.



