IV KK 306/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Tomczyk (przewodniczacy)
SSN Jerzy Grubba (sprawozdawca)
SSN Pawet Wilinski

Protokolant Olga Tyburc - Zelazek

w sprawie A. J.

skazanego za czyn z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 3 pazdziernika 2023 r.,

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

kasacji Prokuratora Generalnego

whniesionej na korzys¢ skazanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Zorach z dnia 13 grudnia 2022 r., sygn. akt Il K
531/22,

uchyla zaskarzony wyrok w catosci i sprawe przekazuje do

ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Zorach

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 13 grudnia 2022r., wydanym w sprawie o sygn. akt Il K 531/22,
Sad Rejonowy w Zorach uznat A. J. za winnego popetnienia przestepstwa z art.
27981 k.k. w zw. z art. 6482 k.k. polegajgcego na tym, ze w okresie od dnia 1 lutego
2021r. do dnia 4 lutego 2021r. w Z., po uprzednim wyrwaniu metalowego skobla z
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kidbdkg zabezpieczajgcego drzwi, dostat sie do wnetrza komoérki lokatorskiej, skad
dokonat zaboru w celu przywtaszczenia jednego roweru marki K. o wartosci 900 zt
na szkode S. G., przy czym zarzuconego mu czynu dopuscit sie w warunkach
powrotu do przestepstwa, bedgc uprzednio skazanym wyrokiem tgcznym Sagdu
Rejonowego w Zorach z dnia 22 maja 2018r., sygn. akt Il K 62/18, za umysine
przestepstwo podobne m.in. z art. 280§1 k.k. w zw. z art. 64§81 k.k., na kare
pozbawienia wolnoséci, ktérg to odbywat w okresie od dnia 21 grudnia 2016r. do dnia
13 marca 2017r. i od dnia 14 czerwca 2017r. do dnia 9 wrzesnia 2020r. Za powyzszy
wystepek Sgd wymierzyt oskarzonemu kare roku i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci,
jak réwniez, na podstawie art. 46§81 k.k., orzekt o obowigzku naprawienia szkody

poprzez zaptate na rzecz pokrzywdzonego kwoty 900 zi.

Orzeczenie to nie zostato zaskarzone przez zadng ze stron postepowania
i uprawomochnito sie z dniem 21 grudnia 2022r. (k. 179).

Aktualnie kasacje od przedmiotowego wyroku, na korzys¢ skazanego,
wywiodt Prokurator Generalny, zaskarzajgc orzeczenie w catosci i podnoszac zarzut
razgcego i majgcego istotny wpltyw na treS¢ wyroku naruszenia przepisu prawa
postepowania karnego, tj. art. 410 k.p.k., polegajgcego na pominieciu przez sad
wynikajgcych z materiatu dowodowego i majagcych istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia okolicznosci co do uprzedniej karalnosci A. J., w konsekwencji czego
doszto do razgcego naruszenia przepisu prawa karnego materialnego — art. 64§82
k.k., poprzez btedne przyjecie, iz oskarzony dopuscit sie zarzucanego mu wystepku
z art. 27981 k.k. w warunkach powrotu do przestepstwa okreslonych w tym przepisie,
podczas gdy uzasadnionym byto przypisanie mu dziatania jedynie w warunkach
recydywy okreslonej w art. 6481 k.k.

Stawiajgc tak sformutowany zarzut skarzgcy wniést o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu
w Zorach.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja jest oczywiscie zasadna w stopniu wymaganym przez art. 53585

k.p.k., bowiem zaskarzone orzeczenie zapadto z razgcg obrazg art. 410 k.p.k., ktore

nastepczo skutkowato ustaleniem, ze A. J. dopuscit sie kradziezy z wtamaniem w
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warunkach tzw. multirecydywy, podczas gdy zgromadzony w sprawie materiat
dowodowy nie pozwalat na poczynienie takich ustalen.

Stosownie do tresci art. 6482 k.k., powrdt do przestepstwa w warunkach
recydywy wielokrotnej ma miejsce wowczas, gdy zostang spetnione tgcznie
nastepujgce przestanki:

- sprawca byt uprzednio skazany w warunkach okreslonych w art. 64§81 k.k.;

- odbyt on fgcznie co najmniej rok kary pozbawienia wolnosci;

- popemit ponownie umysine przestepstwo przeciwko zyciu lub zdrowiu,
przestepstwo zgwatcenia, rozboju, kradziezy z wtkamaniem lub inne przestepstwo
przeciwko mieniu popetnione z uzyciem przemocy lub grozbg jej uzycia;

- uczynit to w ciggu 5 lat po odbyciu w catosci lub czesci ostatniej kary.

Jak wynika z analizy akt sprawy, A. J., do chwili popetnienia przestepstwa w
lutym 2021r., stanowigcego przedmiot postepowania przed Sgdem Rejonowym w
Zorach, nie byt karany za przestepstwo popetnione w warunkach recydywy zwyktej z
art. 6481 k.k. Wedtug informacji o osobie z Krajowego Rejestru Karnego A. J. byt
uprzednio czterokrotnie karany na mocy wyrokéw Sgdu Rejonowego w Zorach w
sprawach o nastepujgcych sygn. akt:

- 1 K 222/15 za czyn z art. 27981 k.k.;

- Il K 43/17 za czyn z art. 28081 k.k. w zw. z art. 15781 k.kk. w zw. z art.
1182 k.k.;

- I K 395/17 - za czyn z art. 13§81 k.k. w zw. z art. 28081 k.k. oraz

- I K 492/17 - za cigg wystepkdéw z art. 27881 k.k.

Powyzsze skazania zostaty nastepnie objete wyrokiem tgcznym Sadu
Rejonowego w Zorach z dnia 22 maja 2018r., sygn. akt |l K 62/18 (k. 166 oraz k. 170
— informacja o pobytach i orzeczeniach, k. 104, 127, 136 — odpisy wyrokéw).

Skazanie A. J. wyrokiem tgcznym w sprawie Il K 62/18, do ktdrego odniesiono
sie w opisie czynu przypisanego oskarzonemu wyrokiem z dnia 13 grudnia 2022r.,
nie obejmowato zatem skazania za czyn z art. 280§1 k.k. w zw. z art. 64§81 k.k. Do
momentu wydania wspomnianego wyroku oskarzony nie byt skazany za czyn
popetniony w warunkach recydywy zwyktej, a tym samym nie zostat spetniony jeden
z warunkow sine qua non dla przypisania mu dziatania w warunkach powrotu do

przestepstwa, o ktorym mowa w §2 wskazanego artykutu.
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Sad Rejonowy, mimo iz dysponowat stosowng dokumentacjg w tym zakresie,
nie dostrzegt btedu aktu oskarzenia i powielit go, w sposdb razgco naruszajgc tym
samym tresci art. 410 k.p.k. Uchybienie Sadu niewatpliwie miato wptyw na tre$¢
orzeczenia. Dos¢ wspomnie¢, ze art. 6482 k.k. przewiduje surowszg
odpowiedzialnos¢ za popetnione przestepstwo, a zatem ustalenie dziatania
oskarzonego w tych warunkach mogto miec realny wptyw na wymiar orzeczonej kary.
Co wiecej, jak stusznie zwrdcit uwage w uzasadnieniu kasacji Prokurator Generalny,
niekorzystne konsekwencje przyjetej kwalifikacji prawnej czynu przektadajg sie
rowniez na odmienne zasady wykonywania kary pozbawienia wolnosci, w tym
choc¢by warunki udzielenia warunkowego przedterminowego zwolnienia (art. 78§2
k.k.).

Majgc wszystko powyzsze na uwadze, zaskarzony wyrok Sgdu Rejonowego
w Zorach nalezato uchyli¢, a sprawe przekazaé do ponownego rozpoznania.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy winien rozstrzygnac jg
w sposob wolny od bteddw, uwzgledniajgc poczynione powyzej uwagi.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sad Najwyzszy orzekt jak na

wstepie.
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