Sygn. akt IV KK 305/21

POSTANOWIENIE

Dnia 30 czerwca 2021 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

w sprawie W. D. i J. C.,

skazanych z art. 252 § 1 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej, na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,
w dniu 30 czerwca 2021 r.,

kasacji, wniesionych przez obroncow skazanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dna 23 pazdziernika 2020 r., sygn. akt Il AKa [...],

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w K.

z dnia 20 lutego 2020 r., sygn. akt XXI K [...],

postanowit:

1. oddali¢ kasacje obroncy W. D. jako oczywiscie bezzasadna;

2. kasacje obroncy J. C. pozostawi¢ bez rozpoznania;

3. zwolni¢ skazanych od ponoszenia kosztéw sadowych
postepowania kasacyjnego i poniesionymi w jego toku

wydatkami obcigzy¢ Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego w K. z dnia 20 lutego 2020 r., sygn. akt XXI K [...],
zostali uznani za winnych:
1. J. C. — przestepstw:
-zart. 252 § 1 k.k.iart. 227 k.k. i art. 286 § 1 k.k. i art. 275 § 1 k.k. i art. 279
§1kk.iart.280§ 1 kk.wzw.zart. 11 §2kk. wzw. zart. 12 § I k. k.,



-zart. 262§ 1 kk.iart. 227 k.k.iart. 279§ 1 kk.wzw. zart. 11§ 2k.k. w

zw. z art. 12 § 1 k.k.,

-zart. 13§ 1kk.wzw. zart. 286 § 1 k.k,,

-zart. 252§ 1kk.iart. 193 kk.wzw.zart. 11 §2kk.wzw.zart. 12§ 1

k.k.,

-zart. 262§ 1 kk.iart. 190§ 1 k.k. wzw. zart. 11§ 2 k.k. wzw. zart. 12 §

1kk.,
za ktére — na podstawie art. 91 § 2 k.k., w miejsce kar jednostkowych - wymierzono
mu kare tgczng 2 /dwoch/ lat i 6 /szesciu/ miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. W. D. — przestepstw:

-zart. 252 §1kk.iart. 280 § 1 k.k.iart. 275§ 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

wzw. zart. 12§ 1 k.k;;

-zart. 252 § 1 k.k.;

-zart. 252 § 1 k.k.;

-zart. 13§ 1kk. wzw. zart. 286 § 1 k.k.,
za ktére — na podstawie art. 91 § 2 k.k., w miejsce kar jednostkowych - wymierzono
mu kare tgczng 3 /trzech/ lat i 6 /sze$ciu/ miesiecy pozbawienia wolnos$ci.

Apelacje od wyroku Sgdu pierwszej instancji wniesli obroncy oskarzonych.

Obronca oskarzonego J. C. zaskarzyt wyrok Sgdu Okregowego w catosci i
podnoszgc zarzuty obrazy prawa materialnego i procesowego oraz btedu w
ustaleniach faktycznych wniést w konkluzji o zmiane zaskarzonego wyroku w
catosci i uniewinnienie oskarzonego J. C. od popetnienia zarzuconych mu czynéw,
wzglednie jego uchylenie w catosci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi | instanciji.

Obronca oskarzonego W. D. zaskarzyt wyrok Sgdu Okregowego réwniez w
catosci i podnoszac zarzut btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
wyroku, polegajgcy na przyjeciu, iz zebrany w sprawie materiat dowodowy daje
podstawe do przyjecia, iz oskarzony dopuscit sie przypisanych mu czynéw oraz
obrazy prawa procesowego (art. 4 k.p.k.; art. 366 § 1 k.p.k.; art. 2§ 2 k.p.k.; art. 7
k.p.k.) wnidst w konkluzji o jego zmiane i uniewinnienie oskarzonego od popetnienia
przypisanych mu czynoéw, ewentualnie jego uchylenie i przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji.



Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 23 pazdziernika 2020 r., sygn. akt Il
AKa [...], zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sadu Apelacyjnego w [...] wniesli
obroncy skazanych J. C.i W. D..

Obronca skazanego W. D. zarzucit ,zaistnienie bezwzglednej przyczyny
odwotawczej stypizowanej w art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.”, polegajgcej na
przeprowadzeniu przez Sad Apelacyjny w [...] w dniu 23-10-2020 r. rozprawy pod
nieobecnos¢ obroncy z wyboru, pomimo tego, iz z uwagi na wypadek okreslony w
art. 80 k.p.k., udziat obrohcy w rozprawie byt obowigzkowy i wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w
postepowaniu apelacyjnym.

Obronca skazanego J. C. skarzonemu wyrokowi zarzucit razgce naruszenie
prawa procesowego (art. 7 k.p.k.; art. 457 § 3 k.p.k. wzw. zart. 2§ 2 k.p.k. w zw. z
art. 4 k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k.; art. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 5 § 2 k.p.k.; art. 433
§ 2 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k.), majgce wptyw na jego tre$¢ i wniést o uchylenie
tegoz wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Il Instancji do ponownego rozpoznania.

Prokurator, w pisemnych odpowiedziach na kasacje obroncéw skazanych,
wnidst o ich oddalenie jako oczywiscie bezzasadnych.

Sad Najwyzszy rozwazyt co nastepuije.

Co do kasacji obroncy skazanego W. D..

Podniesiony w kasacji zarzut obrazy przez Sad Apelacyjny w [...] przepisu
art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. jest oczywiscie nietrafny. Przepis ten stanowi, ze
niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow oraz wptywu
uchybienia na tres¢ orzeczenia sgd odwotawczy uchyla zaskarzone orzeczenie,
jezeli oskarzony w postepowaniu sgdowym nie miat obroncy w wypadkach
okreslonych w art. 79 § 1 i 2 oraz art. 80 lub obronca nie brat udziatu w
czynnosciach, w ktorych jego udziat byt obowigzkowy. Taka natomiast sytuacja w
przedmiotowej sprawie nie zaistniata. Przypomniec¢ jedynie wypada, ze obronca z
urzedu W. D. wniosta apelacje w dniu 15 kwietnia 2020 r., a Przewodniczgcy |l
Wydziatu Karnego Sgdu Apelacyjnego w (...) zarzgdzeniem z dnia 10 lipca 2020 r.
wyznaczyt termin rozprawy odwotawczej na dzien 23 pazdziernika 2020 r., godz.

10.30. W dniu 19 pazdziernika 2020 r. do Sgdu Apelacyjnego wptynat wniosek adw.



M. S. — wraz z upowaznieniem do obrony W. D. z dnia 13 pazdziernika 2020 r. — o
,Zmiane terminu rozprawy”, ktory jednak nie zostat uwzgledniony. Na rozprawe
apelacyjng nie stawit sie oskarzony W. D. — jakkolwiek w dniu 22 pazdziernika 2020
r. telefonicznie poinformowat sekretariat sadu, ze Zle sie czuje, jest chory i wnosi o
odroczenie rozprawy, to jednak nie przedstawit na te okolicznos¢ Zzadnego
pisemnego po$wiadczenia. Nie stawit sie takze jego obronca z wyboru adw. M. S..
Stawita sie natomiast jego obronca z urzedu — apl. adw. A. J. J. z upowaznienia
adw. J. C.. Sad Apelacyjny na podstawie art. 117 § 3a k.p.k. nie uwzglednit wniosku
o0 odroczenie rozprawy i po przeprowadzeniu przewodu, wystuchaniu stanowiska
stron oraz naradzie, ogtosit wyrok.

W zaistniatem sytuacji procesowej nie sposob zatem uznac, ze ,oskarzony w
postepowaniu sgdowym nie miat obroncy w wypadku okreslonym w art. 80 k.p.k.”.
Konsekwentnie Sgd Najwyzszy stat na stanowisku, ze istniejgce uregulowania nie
pozwalajg uznac¢, iz przeprowadzenie rozprawy pod nieobecnos¢, chocéby
usprawiedliwiong, jednego z dwoch obroncow nastgpito przy naruszeniu prawa
oskarzonego do obrony, zwtaszcza w stopniu uzasadniajgcym zastosowanie art.
439 § 1 pkt 10 k.p.k. W szczegolnosci wskazuje sie na przepis art. 117a § 1 k.p.k.,
ktéry dopuszcza przeprowadzenie czynnosSci procesowej, w tym rozprawy, w
sytuacji, gdy oskarzony ma wiecej niz jednego obronce i stawi sie przynajmniej
jeden z nich, przy nieobecnosci pozostatych. Przepis ten, wprowadzony w celu
usprawnienia czynnosci procesowych, jest interpretowany jako statuujgcy wyjatek
od unormowania art. 117 § 2 k.p.k., dopuszczajgcy prowadzenie czynnosci
niezaleznie od przyczyny niestawiennictwa obroncy (petnomocnika), jak tez jako lex
specialis wobec art. 117 § 3 k.p.k., nakazujgcego odstgpienie od przeprowadzenia
czynnosci procesowej Ww razie niestawiennictwa m.in. obroncy, ktorego
stawiennictwo jest obowigzkowe (zatem i wobec art. 450 § 3 k.p.k., zob. D. Swiecki
(red.), Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 2017, t. Il, s. 294),
wobec czego nawet nalezyte usprawiedliwienie niestawiennictwa przez obronce nie
nakazuje zaniechania czynnosci, o ile stawi sie inny obronca. Nalezy rowniez
zwroci¢ uwage na specyfike postepowania apelacyjnego, w ktérego trakcie Sad Il
instancji rozpatruje sprawe, ale przez pryzmat wniesionego srodka odwotawczego.

Obronca z wyboru nie podjatby wiec niejako "od podstaw" obrony W. D., ale w



granicach zakreslonych apelacjg sporzadzong i wniesiong przez obrohce z urzedu
(zob. wyrok SN z dnia 24 stycznia 2018 r., lll KK 254/17). Tak wiec w razie obrony
obligatoryjnej brak udziatu w rozprawie odwotawczej jednego z ustanowionych
obroncow, jezeli w rozprawie tej bierze udziat inny obronca, nie stanowi uchybienia
o randze bezwzglednej przyczyny odwotawczej okreslonej w art. 439 § 1 pkt 10
k.p.k. Takie uchybienie wystgpitoby jedynie wowczas, gdyby w rozprawie
apelacyjnej nie brat udziatu zaden z ustanowionych obroncow. Ustawodawca w ww.
przepisie uzyt liczby pojedynczej "obronca", a przepis ten, jako statuujgcy wyjatek,
wyktadni rozszerzajgcej nie moze podlegac (zob. wyrok SN z 14 listopada 2013 r.,
Il KK 154/13).

Niewatpliwie w sytuacji okreslonej w art. 80 k.p.k. obrohce z urzedu
wyznacza sie wéwczas, gdy oskarzony nie ma obroncy z wyboru (art. 81 § 1 k.p.k.).
W przedmiotowe] sprawie oskarzony przed rozprawg apelacyjng ustanowit obronce
z wyboru, niemniej Sad Apelacyjny nie zwolnit z obowigzkéw dotychczasowego
obroncy z urzedu, ktory uczestniczyt w rozprawie odwotawczej.

Jesli natomiast chodzi o0 samg nieobecnosc¢ oskarzonego W. D. na rozprawie
odwotawczej, to nalezy podnies¢, ze oskarzony swojej nieobecnosci w sposéb
nalezyty nie usprawiedliwit, a nadto — zgodnie z art. 117 § 3a k.p.k. -
niestawiennictwo strony, ktdéra zostata nalezycie zawiadomiona o czynnosci
procesowej, niezaleznie od jego przyczyny, nie stoi na przeszkodzie
przeprowadzeniu tej czynnosci, jezeli stawit sie jej obronca lub petnomocnik.

Poniewaz Sgd Najwyzszy rozpoznaje kasacje w granicach zaskarzenia i
podniesionych zarzutéw (a w zakresie szerszym — tylko w wypadkach okreslonych
w art. 435, 439 i 455 k.p.k.), a innych (poza wskazanym powyzej) zarzutdow nie
podniesiono, wniesiong kasacje obroncy skazanego nalezato oddali¢, jako
oczywiscie bezzasadng.

Co do kasacji obroncy skazanego J. C..

Zgodnie z trescig art. 526 § 2 k.p.k. ,jezeli kasacja nie pochodzi od
prokuratora, Prokuratora Generalnego, Rzecznika Praw Obywatelskich albo
Rzecznika Praw Dziecka, powinna by¢ sporzgdzona i podpisana przez adwokata,
radce prawnego albo radce Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej”.

Przepis ten wymaga zatem ,sporzgdzenia i podpisania” kasacji przez adwokata lub



radce prawnego, a tym samym, aby osoba, ktéra podpisata kasacje, wniosta
rowniez swoj wktad intelektualny do tresci tego pisma. Wymogu tego nie spetnia
wiec podpisanie tekstu, ktory sporzagdzita sama strona, ani tez wyrazona w
odrebnym piSmie akceptacja kasacji sporzgdzonej przez strone, jak réwniez
odwotanie sie do tresci takiej kasacji czy tez przepisanie kasacji samej strony lub —
przy obecnych mozliwosciach technicznych — skopiowanie pliku zawierajgcego
takie pismo. Przewidziany zatem w art. 526 § 2 Kk.p.k. procesowy wymadg,
"sporzgdzenia" kasacji przez obronce lub petnomocnika nie moze by¢ uznany za
dopetniony, jezeli taki przedstawiciel procesowy strony ograniczyt sie do
przepisania pisma samej strony, czy wrecz skopiowania tego pisma, dodajgc
jedynie w jego nagtowku i zakonczeniu dane tego przedstawiciela (zob.
postanowienia SN: z 20.10.1998 r., lll KZ 109/98; z 19.03.2015 r., VI KZ 2/15; z
25.07.2013 r., SDI 14/13).

Przenoszgc powyzsze uwagi na grunt przedmiotowej sprawy nalezy
jednoznacznie stwierdzi¢, ze kasacja obroncy z urzedu — adw. J. J. B. z dnia 28
kwietnia 2021 r. (k. 3319-3321) stanowi wierne powtérzenie ,kasacji’ z dnia 27
stycznia 2021 r. sporzgdzonej i podpisanej przez skazanego J. C. (k. 3294-3296),
ktérej przyjecia ostatecznie odmowiono zarzgdzeniem z dnia 13 maja 2021 r.,
wobec nieuzupetnienia w terminie jej braku formalnego, polegajacego na
sporzgdzeniu i podpisaniu przez obronce bedgcego adwokatem lub radcg prawnym
(k.3329). Konstatacji tej w niczym nie zmienia fakt, ze w piSmie obroncy dokonano
niewielkich, redakcyjnych poprawek. Przyktadowo — o ile skazany w swoim pismie
wskazat: ,dziatajgc we wtasnym imieniu”, o tyle obronca napisat: ,dziatajgc jako
ustanowiony obronca z urzedu”. Sama natomiast merytoryczna tres¢ tych pism,
podniesione zarzuty i ich uzasadnienie, sg tozsame. Z tych tez wzgledéw nie
mozna przyjgc, ze pismo z dnia 28 kwietnia 2021 r., podpisane przez adw. J. J. B.,
stanowi kasacje ,sporzgdzong i podpisang” przez obronce bedgcego adwokatem.
W takiej sytuacji nalezato odméwic jej przyjecia, jako nieodpowiadajgcej wymogom
wskazanym w art. 530 § 2 k.p.k., a skoro tak sie nie stato, Sad Najwyzszy
zobligowany byt do pozostawienia jej bez rozpoznania, zgodnie z trescig art. 531 §
1 Kk.p.k.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy postanowit jak w sentenciji.






