Sygn. akt IV KK 3/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 lutego 2022 r.
Sad Najwyzszy w skiadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczgcy)
SSN Rafat Malarski (sprawozdawca)
SSN Piotr Mirek

w sprawie B. P.

skazanego z art. 231 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron ( art.535 § 5 k.p.k),
w dniu 9 lutego 2022 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Rejonowego w C. na korzy$¢ skazanego,

od wyroku Sgdu Okregowego w C.

z dnia 21 pazdziernika 2021 r., sygn. akt VIl Ka (...)

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w C.

z dnia 14 czerwca 2021 r., sygn. akt XI K (...),

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w C. do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w C., wyrokiem z 14 czerwca 2021 r., uznat B. P. za winnego

popetnienia wystepku z art. 231 § 1 k.k. i za to skazat go na kare roku pozbawienia



wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo zawiesit na okres proby 2 lat, i na grzywne
oraz orzekt Srodek karny w postaci zakazu zajmowania stanowisk kierowniczych na
okres 5 lat. Po rozpoznaniu apelacji obrohcy Sad Okregowy w C. zmienit
zaskarzony wyrok w ten sposob, ze obnizyt wysokos¢ kary pozbawienia wolnosci
do 6 miesiecy oraz wysokos¢ grzywny.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego wniost na korzysc
skazanego Prokurator Rejonowy w C., podnoszgc w niej zarzut bezwzglednej
przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., majacej urzeczywistni¢ sie w
razgcym i majgcym istotny wptyw na tre$¢ wyroku naruszeniu przepisu art. 29 § 1
k.p.k. W konsekwencji zazgdat uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania
sprawy Sgdowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie zasadna w stopniu oczywistym.

Sktad sgdu na rozprawie apelacyjnej i kasacyjnej okresla art. 29 k.p.k., zgodnie z
ktérym, jezeli ustawa nie stanowi inaczej, we wskazanych wypadkach sad orzeka w
sktadzie trzyosobowym. Wyjatkiem od tej ogdinej zasady jest art. 449 § 2 k.p.k.:
jesli postepowanie przygotowawcze zakonczyto sie w formie dochodzenia, sad
odwotawczy orzeka na rozprawie jednoosobowo, chyba Ze prezes sadu lub sgad
postanowi inaczej. Oznacza to, a contrario, ze na rozprawie apelacyjnej w sprawie,
w ktorej postepowanie przygotowawcze zakonczyto sie w formie sledztwa, sktad
sgdu powinien by¢ trzyosobowy, zgodnie z ogdlng zasads.

W przedmiotowe] sprawie toczgcej sie o popetnienie przez B. P. czynu
zabronionego z art. 231 § 1 k.k. postepowanie przygotowawcze prowadzone byto
wytgcznie w formie Sledztwa (wszczeto je 15 listopada 2019 r. i zamknieto 9 lipca
2020 r.), a pomimo to rozprawa apelacyjna odbyta sie w sktadzie jednego sedziego.
Taki stan rzeczy implikowat stwierdzenie, ze Sad podczas rozprawy apelacyjnej byt
nienalezycie obsadzony i wydat wyrok w sktadzie jednego sedziego wbrew tresci
art. 29 § 1 k.p.k., a to oznaczato, ze uchybienie ma charakter bezwzgledny w
rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. (wyr. SN z dnia: 30 grudnia 2020 r., | KK 136/20;
20 lutego 2019 r., lll KK 624/17, OSNK 2019, z. 7, poz. 33; 14 marca 2019 r., V KK
64/19; 12 kwietnia 2018 r., 1l KK 136/18).



W zwigzku z powyzszym Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok Sadu
Okregowego w C. i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym. Procedujgc ponownie, Sad Okregowy bedzie zobowigzany
rozpoznac apelacje obroncy w sktadzie zgodnym z przepisami prawa.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku.



