Sygn. akt IV KK 3/20

POSTANOWIENIE

Dnia 8 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiodzimierz Wrdobel

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 8 lipca 2020 r., na posiedzeniu w trybie art.
535 § 3 k.p.k.

sprawy R. R.

skazanego z art. 178a§ 14 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 19 lipca 2019 r., sygn. akt XXlll Ka (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 1 kwietnia 2019 r, sygn. akt VIII K (...),

postanawia:
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2) obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego .

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego w K. z dnia 1 kwietnia 2019 r. (sygn. akt VIII K

(...)) R. R. zostat uznany winnym czynu z art. 178a § 1 i 4 k.k.,, za ktory
wymierzono mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci. Orzeczono takze Swiadczenie
pieniezne oraz dozywotni zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych. Sad
Okregowy w K. utrzymat przedmiotowy wyrok w mocy wyrokiem z dnia 19 lipca
2019 r. (sygn. akt XXIIl Ka (...)).

Od powyzszego prawomocnego orzeczenia kasacje wnidst obronca

skazanego, zarzucajgc przedmiotowemu wyrokowi:



» 1. razgce naruszenie prawa procesowego majgce wptyw na wydanie wyroku
poprzez naruszenie art. 437 § 1i 2 kp.k. i 7 k.p.k. oraz 410 k.p.k. polegajgce na
niedokonaniu przez Sad drugiej instancji wszechstronnej kontroli odwotawczej z
Jjednoczesnym uznaniem, ze wszelkie zgromadzone przez Sgd dowody
uzasadniajg przypisanie winy i sprawstwa oskarzonego dziatajgce, a ich ocena
przeprowadzona przez Sgad Rejonowy byta wtasciwa, co w konsekwencji
doprowadzito do podtrzymania wyroku Sgdu pierwszej instancji, poprzez dokonang
przez Sgd Rejonowy dowolng i sprzeczng z zasadami wiedzy i doswiadczenia

Zyciowego ocene zgromadzonego materiatu dowodowego;

2. razgce naruszenie prawa materialnego poprzez niewtasciwe zastosowanie a to
art. 53 k.k. poprzez uznanie, ze Sgd Rejonowy orzekt wzgledem oskarzonego kare,

Srodek kamy stosownie do przestanek stanowigcych dyrektywy wymiaru kary.”

Skarzagcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie do

ponownego rozpoznania Sgdowi | Instancji.

Prokurator w odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako oczywiscie

bezzasadnej.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.
Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym.

Sad odwotawczy nie ma obowigzku w swoim uzasadnieniu przedstawiac
ponownie oceny zebranych dowodéw, jezeli catkowicie i w petni podziela te
dokonang przez sad | instancji. Ma jednak, w zgodzie z art. 457 § 3 k.p.k.,
obowigzek wyjasnié, dlaczego uwaza za nietrafne lub nieprawdziwe te okolicznosci,
ktore w zarzutach apelacyjnych przytacza, dla uzasadnienia stawianych tychze

zarzutéw, apelujacy.

W kasacji skarzgcy w zakresie zarzutu 1) jedynie sygnalizuje, ze nalezato
przeprowadzi¢ ogledziny miejsca zdarzenia, a nie poprzestawa¢ na depozycjach
Swiadka. Jednak brak w uzasadnieniu kasacji jakiegokolwiek powigzania tej
konstatacji z zarzutem apelacyjnym i zagadnieniem razgcego naruszenia prawa
procesowego. Postepowanie kasacyjne to nie etap, na ktérym mozna zgtaszac

zastrzezenia co do procedowania sadu | instancji. Podstawg zaskarzenia jest wyrok



Sadu Il instancji. Jezeli sad ten nie czynit wtasnych ustalen faktycznych, mozna
kwestionowa¢ jego stanowisko przez pryzmat naruszenia standardu kontroli
apelacyjnej. Jednak to juz do skarzgcego nalezy, by wskaza¢ konkretnie ktory
zarzut apelacji nie zostat poprawnie rozpoznany i dlaczego ten mankament stanowi

razgce naruszenie prawa procesowego majgce istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia.

W zakresie zarzutu 2) podkresli¢ wypada, ze Sad Il instancji nie stosowat
prawa materialnego, w tym art. 53 k.k., na ktéry powotuje sie skarzgcy. Wobec tego
nie mozna czyni¢ zarzutu kasacyjnego opartego na rzekomo btednym stosowania

prawa na etapie apelacyjnym.

Wobec powyzszego nalezato orzec jak w sentenciji.



