Sygn. akt IV KK 290/19

POSTANOWIENIE

Dnia 26 czerwca 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 26 czerwca 2019 .,
sprawy G. M.

skazanego z art. 190 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. i art. 12 k.k.
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w R.

z dnia 6 lipca 2018 r., sygn. akt Il Ka [...]

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w R.

z dnia 4 grudnia 2017r., sygn. akt Il K [...]

oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadng, a kosztami

sadowymi postepowania kasacyjnego obcigza skazanego.

UZASADNIENIE
Whniesiona przez obronce skazanego G. M. kasacja jest bezzasadna

i to w stopniu oczywistym, w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

Kasacja jest nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia, a powody jej wniesienia
okresla przepis art. 523 k.p.k. Wzruszenie prawomocnego orzeczenia sgdu
odwotawczego w trybie kasacji mozliwe jest jedynie w wypadku stwierdzenia
razgcego naruszenia prawa materialnego lub procesowego, jesli mogto ono miec
istotny wptyw na treS¢ orzeczenia, badz zaistnienia uchybienia o jakim mowa
w art. 439 k.p.k.

Na wstepie nalezy stwierdzi¢, ze postepowanie sgdowe w niniejszej sprawie
nie jest obarczone ani uchybieniami okreslonymi w art. 439 k.p.k., ani tez innymi,

ktére nalezatoby zakwalifikowaé jako razgce naruszenie prawa mogace miec



istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego kasacjg wyroku (przekonywujgco w tym
zakresie wywodzi oskarzyciel publiczny w pisemnej odpowiedzi na te kasacje).

Zarzuty podniesione przez obronce w kasacji, pod pozorem zarzucenia
nieprawidtowosci w zakresie sporzgdzonego przez Sad Okregowy w R.
uzasadnienia wyroku i dokonanej przez ten Sad kontroli odwotawczej, stanowig
powtorzenie apelacji i dalszg polemike z twierdzeniami Sadu, na temat
prawidtowosci poczynionych ustalen faktycznych. Tymczasem podkresli¢ nalezy, ze
zarzuty podniesione w kasacji pod adresem orzeczenia sgdu | instancji podlegajg
rozwazeniu przez sad kasacyjny tylko w takim zakresie, w jakim jest to nieodzowne
dla nalezytego rozpoznania zarzutow stawianych orzeczeniu sgdu odwotawczego.
Rolg Sadu Najwyzszego, jako sadu kasacyjnego, nie jest bowiem ponowne
,dublujgce” kontrole apelacyjng - rozpoznawanie zarzutow stawianych
przez skarzacego orzeczeniu sgdu | instancji. Stwierdzenie ich zasadnosci ma
znaczenie wylgcznie jako racja ewentualnego stwierdzenia zasadnosci
i uwzglednienia zarzutu odniesionego do zaskarzonego kasacjg orzeczenia sgdu
odwotawczego.

Wbrew rozbudowanym twierdzeniom Autora kasacji, Sgd Okregowy w R.
przeprowadzit kontrole instancyjng w sposob wiasciwy. Pisemne uzasadnienie
zaskarzonego wyroku tego Sagdu zawiera powody rozstrzygniecia oraz
argumentacje, wyjasniajgcg w sposob logiczny i rzeczowy, dlaczego nie podzielit
zarzutow i wnioskow zawartych w apelacji obroncy, nie uchybiajgc wymogom
okreSlonym w art. 433 § 2 k.p.k., a zarazem realizujgc wymagania przewidziane w
art. 457 § 3 k.p.k. (por. s. 5 — 9 pisemnego uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego
w R. z dnia 6 lipca 2018 r., sygn. akt Il Ka [...]).

Kierujgc sie przedstawionymi motywami Sad Najwyzszy z mocy art.

535 § 3 k.p.k. postanowit jak na wstepie.

[aw]



