Sygn. akt IV KK 29/17

POSTANOWIENIE

Dnia 23 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 23 lutego 2017 r.

sprawy K. K.,

skazanego za popetnienie przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sgdu Okregowego w G. Osrodek Zamiejscowy w R.

z dnia 1 wrzesnia 2016 r., sygn. akt V.2 Ka (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w J.

z dnia 16 maja 2016 r., sygn. akt Il K (...)

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego K. K. kosztami sadowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
K. K. wyrokiem Sgdu Rejonowego w J. z dnia 16 maja 2016 r., sygn. akt II

K (...), zostat skazany za czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 8
miesiecy pozbawienia wolnosci oraz obcigzono go kosztami postepowania.
Apelacje od wyroku Sagdu | instancji wniést obronca oskarzonego i
zarzucajgc obraze przepisow postepowania, w tym art. 167 § 1 k.p.k., art. 79 § 1
pkt 3 i 4 k.p.k. oraz art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k., wniést o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Zdaniem obroncy w sprawie wystgpita bezwzgledna przyczyna odwotawcza, gdyz



oskarzony nie miat obrohcy w postepowaniu sgdowym mimo, ze zachodzity
uzasadnione watpliwosci co do jego poczytalnosci.

Sad Okregowy w G. Os$rodek Zamiejscowy w R. wyrokiem z dnia 1 wrzesnia
2016 r., sygn. akt V. Ka (...), utrzymat w mocy zaskarzony wyrok, a kosztami
postepowania sgdowego obcigzyt oskarzonego.

Kasacje od tego wyroku wnidst obronca skazanego K. K.. Zaskarzajgc wyrok
w catosci, zarzucit ,razgce naruszenie prawa, ktdre miato istotny wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku, a mianowicie art. 433 § 1i 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. w
zw. z art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. wynikajace z przyjecia, ze opinia biegtych lekarzy
psychiatréw wydana w toku postepowania odwotawczego, a stwierdzajgca, ze
oskarzony w dacie popetnienia zarzucanego mu czynu miat zdolnos¢ do
rozpoznania jego znaczenia i pokierowania swoim postepowaniem daje podstawy
do przyjecia, ze skazany w toku postepowania przed Sgdem | instancji miat
mozliwos¢ prowadzenia sprawy samodzielnie bez udziatu obroncy, podczas gdy w
okolicznosciach sprawy przyja¢ nalezy, ze wystepujgce po stronie skazanego
schorzenie o charakterze psychiatrycznym stanowito o wystepowaniu uzasadnione;j
watpliwosci co do stanu poczytalnosci w rozumieniu art. 79 § 1 pkt 3 k.p.k.
skutkujgcego obowigzkiem zapewnienia udziatu obroncy w sprawie, stosownie do
tresci art. 79 § 3 k.p.k.”. Podnoszgc ten zarzut skarzgcy wniést o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi |l
instancji.

Prokurator Prokuratury Rejonowej w J. w pisemnej odpowiedzi na kasacje
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja obroncy skazanego K. K. jest bezzasadna w rozumieniu art. 535 §
3 k.p.k., dlatego podlegata oddaleniu na posiedzeniu bez udziatu stron.

Analiza akt wskazuje, ze nie ma racji obronca skazanego twierdzgc, ze
kontrola odwotawcza wyroku Sadu | instancji zostata przeprowadzona z
naruszeniem art. 433 § 2 k.p.k. w zakresie wystgpienia w sprawie bezwzgledne;j
przyczyny odwotawczej z art. art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. Brak jest bowiem podstaw
do twierdzenia, ze w toku postepowania sgdowego zachodzity jakiekolwiek

watpliwosci co do poczytalnosci oskarzonego, eliminujgce samodzielny jego udziat



w czynnosciach procesowych. Zwrdci¢ nalezy uwage, ze skazany byt dwukrotnie
przestuchiwanym w sprawie i nie wskazywat na jakiekolwiek problemy natury
psychiatrycznej czy psychologicznej i kazdorazowo zaprzeczat, aby leczyt sie
psychologicznie, psychiatrycznie, neurologicznie i odwykowo (T. | k. 41, 58). Ze
znajdujgcej sie w aktach sprawy karty karnej rowniez nie wynika, aby wczesniej
odpowiadat w warunkach art. 31 k.k. (T. | k. 51-53). Dopiero w dniu 16 maja 2016 r
oskarzony ztozyt pismo z wnioskiem o odroczenie terminu rozprawy wraz z
zaswiadczeniem wystawionym przez lekarza psychiatre, z ktérego wynika ze cierpi
on na zaburzenia adaptacyjne i osobowosci (T. Il k. 33). W zwigzku z tym stusznie
Sad odwotawczy dopuscit dowdd z opinii biegtych lekarzy psychiatrow, ktorej
whnioski nie pozostawiajg najmniejszych watpliwosci co do poczytalnosci K. K.
tempore criminis oraz w trakcie toczgcego sie postepowania oraz jego zdolnosci do
prowadzenia samodzielnej i racjonalnej obrony rowniez przed Sgdem | instanciji.
Majgc to na uwadze nalezy stwierdzi¢, ze w sprawie nie wystgpita bezwzgledna
przyczyna odwotawcza.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci
dyspozytywnej postanowienia, obcigzajgc skazanego K. K. kosztami sgdowymi

postepowania kasacyjnego w oparciu o art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k.



