Sygn. akt IV KK 287/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 wrzesnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek
SSN Wiodzimierz Wrdébel

Protokolant Katarzyna Wetpa

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jerzego Engelkinga,

w sprawie M. K.

uniewinnionego od zarzutu popetnienia przestepstwa z art. 209 § 1 k.k.
po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 10 wrzesnia 2020 r.,

kasacji wniesionej przez prokuratora na niekorzysc¢

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 28 lutego 2018 r., sygn. akt IV Ka (...)

zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego w K.

z dnia 28 kwietnia 2017 r., sygn. akt Il K (...),

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w K. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

M. K. wyrokiem Sadu Rejonowego w K. z dnia 28 kwietnia 2017 r., sygn. akt II

K (...), zostat uznany za winnego, tego ze:



,W okresie od stycznia 2011 r. do marca 2012 r. oraz od listopada 2013 r. do

25 kwietnia 2016 r. w K., uporczywie uchylat sie od cigzgcego na nim z mocy

ustawy obowigzku opieki poprzez nietozenie na utrzymanie swoich dzieci

N.K. , H. K. i J. K. , czym narazit ich na niemoznos¢ zaspokojenia

podstawowych potrzeb zyciowych, co stanowito cigg wystepkéw z art. 209 §

1 k.k. i za to na mocy powotanego przepisu przy zastosowaniu art. 91 § 1

k.k. zostata oskarzonemu wymierza kara 6 miesiecy pozbawienia wolnosci”.

Na mocy art. 69 §1i § 2 kk. i art. 70 § 1 k.k. wykonanie wymierzonej kary

pozbawienia wolnosci zostato warunkowo zawieszone na okres préby

wynoszacy 2 lata, na mocy art. 71 § 1 k.k. wymierzono oskarzonemu kare w

wysokosci 40 stawek dziennych grzywny, ustalajgc na mocy art. 33 § 3 k.k.

wysokos$¢ jednej stawki dziennej na kwote 30 ztotych, a na mocy art. 72 § 1

pkt 3 k.k. zobowigzano oskarzonego do wykonywania cigzgcego na nim

obowigzku tozenia na utrzymanie matoletnich N., H. i J. K. .

Apelacje od tego wyroku wnidst obronca oskarzonego, ktory zaskarzajgc
wyrok w catosci zarzucit mu obraze przepiséw postepowania, btad w ustaleniach
faktycznych oraz obraze prawa materialnego i wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, wzglednie uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanych mu czynow.

Sad Okregowy w K. , wyrokiem z dnia 28 lutego 2018 r., sygn. akt IV Ka (...),
zaskarzony wyrok Sadu | instancji zmienit w ten sposob, ze na podstawie art. 414 §
1 kpk. wzw. z art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. oskarzonego M. K. uniewinnit od
zarzucanego mu czynu.

Kasacje od tego orzeczenia, na niekorzys¢ M. K. , wniost Prokurator
Rejonowy w K. , ktéry zaskarzajgc wyrok w catosci, zarzucit:

,fazace naruszenie prawa, majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku, a to art.

414 § 1 k.p.k. i art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k., poprzez niezasadne przyjecie, iz

zachowanie oskarzonego M. K. bedace przedmiotem rozpoznania w

sprawie o sygn. Il K (...) Sadu Rejonowego w K. , Wydziat Il Karny, opisane

w wyroku Sgdu Rejonowego w K. z dnia 28 kwietnia 2017 roku, w ktérym

stwierdzono, iz oskarzony w okresie od stycznia 2011 roku do marca 2012

roku oraz od listopada 2013 roku do 25 kwietnia 2016 roku uporczywie



uchylat sie od cigzgcego na nim z mocy ustawy obowigzku opieki poprzez

nietozenie na utrzymanie swoich dzieci N. K. , H. K. i J. K. , czym narazit ich

na niemoznosS¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb  zyciowych,
zakwalifikowanych jako cigg wystepkéw z art. 209 § 1 k.k. — wobec zmiany

brzmienia przepisu art. 209 § 1 k.k. z dniem 31 maja 2017 roku, w zwigzku z

wejsciem w zycie ustawy z dnia 23 marca 2017 roku o zmianie ustawy -

Kodeks kamy oraz ustawy o pomocy osobom uprawnionym do alimentow

(Dz. U. z 2017 r. poz. 952) - nie zawiera wszystkich znamion tego typu czynu

zabronionego, jak tez nie jest mozliwe zakwalifikowanie czynu z art. 209 § la

k.k. w zw. z art. 209 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym od dnia 31 maja

2017 roku, co w konsekwencji doprowadzito do oczywiscie bezzasadnego

uniewinnienia oskarzonego od popetnienia przestepstwa zarzucanego mu

aktem oskarzenia”.

Wskazujgc na powyzszy zarzut skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w
K..

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja prokuratora jest zasadna.

Stusznie bowiem podnosi skarzacy, ze zaskarzony wyrok zapadt z razgcym i
majgcym wptyw na jego tres¢ naruszeniem przepiséw wskazanych w kasacji, gdyz
Sad Okregowy w K. popehit btad przyjmujac, iz w sprawie doszto do depenalizacji
czynu przypisanego oskarzonemu w wyroku Sadu | instancji i obecnie z uwagi na
nowelizacje art. 209 k.k., od dnia 31 maja 2017 r. nie stanowi on przestepstwa.

Istotnie, ustawg z dnia 23 marca 2017 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny
oraz ustawy o pomocy osobom uprawnionym do alimentéw (Dz.U. z 2017 r. poz.
952), zmieniony zostat art. 209 k.k., regulujgcy odpowiedzialnos¢ karng za
uchylanie sie od wykonywania obowigzku alimentacyjnego. Poroéwnanie jednak
treSci normatywnej tego przepisu sprzed i po nowelizacji, nie moze prowadzi¢ do
wniosku, do jakiego doszedt Sgd odwotawczy dotyczgcego depenalizacji czynu, w
ktérego opisie uwzgledniono uchylanie sie od obowigzku alimentacyjnego, gdy
obowigzek ten wynika z ustawy. Chociaz przepis art. 209 § 1 k.k., w brzmieniu

sprzed nowelizacji odwotywat sie wprost do ustawy lub orzeczenia sgdowego jako



zrédta obowigzku opieki przez tozenie na utrzymanie osoby najblizszej lub innej
osoby, ktérego niewykonanie, w okreslonych w tym przepisie okolicznosciach,
dawato podstawe przyjecia popetnienia czynu zabronionego, to po jego nowelizacji,
stan ten nie ulegt zmianie, gdyz w dalszym ciggu ustawa lub orzeczenie sgdowe
mogg byC¢ zrédtem wymienionego obowigzku, i to samoistnym. O modyfikacji
zakresu  kryminalizacji  przestepstwa  niealimentacji, jego  czesciowej
dekryminalizacji, szeroko wypowiedziat sie Sgd Najwyzszy w postanowieniach z
dnia 25 stycznia 2018 r., sygn. | KZP 10/17 (OSNKW 2018, z. 3, poz. 24) i z dnia
20 marca 2019 r., sygn. | KZP 17/18 (OSNKW 2019, z. 4, poz. 22). Wystarczy wiec
jedynie wskazaé, iz obecnie kryminalizacjg objete sg takze sytuacje, w ktorych
niewykonywany obowigzek alimentacyjny wynika z ustawy. W odrdznieniu jednak
od poprzedniego stanu prawnego, nie kazde uchylanie sie od takiego ustawowego
obowigzku (przy zatozeniu spetnienia pozostatych znamion) bedzie stanowito
przestepstwo, a tylko takie, gdy ustawowy obowigzek zostat skonkretyzowany co
do jego wysokosci. Sad zobowigzany jest wiec bada¢ na podstawie akt sprawy,
czy wysokos¢ swiadczen alimentacyjnych zostata skonkretyzowana w orzeczeniu
sgdowym, ugodzie lub innej umowie okreslajgcej wysokos¢ takiego Swiadczenia.
Badajgc sprawe co do skazan za przestepstwo z art. 209 § 1 k.k. na podstawie
poprzedniego stanu prawnego Sgd nie moze wiec ogranicza¢ sie do zbadania
opisu czynu zawartego w sentencji wyroku, gdyz zwigzany jest zaréwno granicami
przypisanego sprawcy w wyroku czynu jak i ustaleniami faktycznymi poczynionymi
przez Sad w postepowaniu rozpoznawczym.

Z zatgczonych do akt sprawy kopii odpisow wyroku Sgdu Okregowego w K.
z dnia 20 pazdziernika 2006 r., sygn. XI C (...), ktérym rozwigzano matzenstwo
oskarzonego, ugody zawartej przez strony przed Sgdem Rejonowym w K. w dniu
14 pazdziernika 2010 r., sygn. Il RC (...), co do wysoko$ci alimentow oraz wyroku
tegoz Sadu z dnia 3 marca 2015 r., sygn. Ill RC (...), obnizajgcego wysokos¢
alimentow, jednoznacznie wynika, ze w okresie popetnienia przypisanego
skazanemu M. K. przez Sad | instancji wystepku, obowigzujgcy go z mocy ustawy
obowigzek alimentacyjny, zostat skonkretyzowany, réwniez co do wysokosci.
Okoliczno$¢ ta wskazuje, ze doszto do niezasadnego uniewinnienia oskarzonego

przez Sad odwotawczy na mocy art. 414 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 2



k.p.k.

Z uwagi na to, ze uchybienie to miato niewatpliwie istotny wptyw na tres¢
orzeczenia, nalezato uchyli¢ zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego w K. z dnia
28 lutego 2018 r., sygn. akt IV Ka (...) i sprawe przekaza¢ temu Sgadowi do
ponownego rozpoznania.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci

dyspozytywnej wyroku.



