Sygn. akt IV KK 287/18

POSTANOWIENIE

Dnia 22 stycznia 2019r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Rafat Malarski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Piotr Mirek
SSN Marek Pietruszynski

Protokolant Danuta Bratkrajc

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Matgorzaty Koztowskiegj
w sprawie S. K.

skazanego z art. 148 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 22 stycznia 2019 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 15 grudnia 2017 r., sygn. akt Il AKa [...],

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w G.

z dnia 16 maja 2017 r., sygn. akt IV K [...],

l. oddala kasacje obroncy jako oczywiscie bezzasadna;
Il. obcigza skazanego kosztami sgdowymi za postepowanie

kasacyjne.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w G., wyrokiem z 16 maja 2017 r., uznat S. K. za winnego
tego, ze pomiedzy 28 (godz. 13.45) a 30 czerwca 2009 r. w blizej nieustalonym
miejscu, dziatajgc z zamiarem bezposrednim pozbawienia zycia J. M., oddat
do niego trzy strzaty z broni palnej powodujgce rane postrzatowg gtowy i dwie rany

postrzatowe klatki piersiowej skutkujgce $mier¢ ofiary, to jest zbrodni z art.



148 § 1 k.k., i za to skazat go na kare 15 lat pozbawienia wolnosci, a na podstawie
art. 46 § 2 k.k. orzekt na rzecz wdowy po ofierze, L. M., nawigzke w kwocie
80.000 zt. Sad Apelacyjny w [...], po rozpoznaniu w dniu 15 grudnia 2017 r. apelacji
obroncy (co do winy) oraz prokuratora i petnomocnika oskarzyciela positkowego
P. M. (co do kary), utrzymat w mocy pierwszoinstancyjny wyrok w zakresie winy
i kary, korygujgc go jedynie w czesci dotyczgcej rozstrzygniecia wydanego
na podstawie art. 63 § 1 k.k.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego ztozyt obrohca z
urzedu. Zaskarzajgc wyrok w catosci, zarzucit razgce i moggce miec istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia naruszenie przepiséw postepowania; swoje pretensje ujat w 8
zarzutach, wskazujgc w nich, ze uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie odpowiada
wymogom ustawowym, ze Sad ad quem zignorowat naruszenie zasady swobodnej
oceny dowoddw i reguty in dubio pro reo, ze w $ledztwie uniemozliwiono S. K.
zapoznanie sie z materiatem dowodowym i ztozenie wnioskow dowodowych, ze
niestusznie za bezzasadne uznano zarzuty apelacji obroncy dotyczgce oddalenia
wnioskow dowodowych i niezasadnie oddalono wnioski dowodowe sformutowane w
tej apelacji oraz ze nieprecyzyjnie ustalono czas zgonu J. M.. W konsekwencji
obronca wniodst o ,zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez uniewinnienie
skazanego od przypisanego mu czynu”’, ewentualnie o wydanie orzeczenia
kasatoryjnego.

Zastepca Prokuratora Rejonowego w G. w pisemnej odpowiedzi na kasacje
zazgdat jej oddalenia jako oczywiscie bezzasadne;.

Stanowisko to wspart obecny na rozprawie kasacyjnej prokurator Prokuratury
Krajowej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie niezasadna — i to w stopniu oczywistym.

Pomijajgc ewidentnie wadliwie sformutowany postulat kasacyjny (art. 537
k.p.k. nie przewiduje mozliwosci wydania w postepowaniu kasacyjnym orzeczenia o
,Zmianie zaskarzonego wyroku”), nalezato odnotowa¢, ze niemato watkdw
poruszonych w zarzutach kasacyjnych zmierzato do ominiecia zakazu kierowania
kasacji strony przeciwko wyrokowi pierwszoinstancyjnemu (art. 519 k.p.k.) oraz

zakazu podnoszenia niedopuszczalnego w postepowaniu kasacyjnym zarzutu



btedu w ustaleniach faktycznych (art. 523 § 1 k.p.k.). Z tych racji, positkujac sie
argumentem a maiori ad minus (skoro art. 535 § 3 k.p.k. zezwala na odstgpienie w
ogole od sporzgdzenia pisemnego uzasadnienia wyroku zapadtego w okreslonej w
nim sytuacji procesowej, to tym bardziej w takiej konfiguracji wolno opracowac
uzasadnienie w sposoOb skrotowy, a nawet bardzo skrotowy), Sad Najwyzszy
odnidst sie tylko do wybranych zagadnien zasygnalizowanych w kasacji (zob.
postanowienie SN z 1 czerwca 2017 r., Il KK 425/16).

Na dobrg sprawe dyspozycji art. 519 k.p.k. odpowiadat jedynie zarzut
niezamieszczenia w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku argumentacji, o ktorej
mowa w art. 457 § 3 k.p.k., cho¢ trudno nie wytkngc¢ tu skarzgcemu niepowigzania
tego zarzutu z obrazg art. 433 § 2 k.p.k. oraz nie zauwazy¢, ze samo nieprawidtowe
sporzgdzenie motywacyjnej czesci wyroku nie ma, co do zasady, istotnego wptywu
na zaskarzony kasacjg wyrok, bowiem pisemne uzasadnienie powstaje juz po
zapadnieciu wyroku (zob. wyrok SN z 7 czerwca 2018 r., || KK 433/17), a takze
zarzuty bezzasadnego oddalenia przez Sad ad quem wnioskow dowodowych
zgtoszonych w apelacji obroncy. Do tych stwierdzeh autora kasacji nalezato
odnie$¢ sie zdecydowanie krytycznie. Sgd odwotawczy wszak podat, czym kierowat
sie wydajgc wyrok aprobujgcy rozstrzygniecie Sgdu a quo oraz dlaczego zarzuty i
wnioski apelacji obroncy uznat za chybione. Wydane na rozprawie odwotawczej
postanowienie o oddaleniu wnioskéw dowodowych nie wzbudzito zadnych istotnych
zastrzezen, jako ze norma z art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. ma charakter obligatoryjny, a
cel ztozonych wnioskow jawit sie jako oczywisty, skoro obronca miat mozliwos¢ ich
whniesienia na wczesniejszym etapie postepowania bez szkody dla realizowanej linii
obrony (zob. postanowienie SN z 11 maja 2017 r., Il KK 122/17).

Pozostate zarzuty naruszenia prawa procesowego znalazly sie na granicy
dopuszczalnosci: albo atakowaty wyrok Sgdu pierwszej instancji, albo stanowity
prébe obejscia ustawowego zakazu podnoszenia w postepowaniu kasacyjnym
zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych. Ta pierwsza sytuacja polegata na
kwestionowaniu oceny stanowiska Sgdu odwotawczego co do prawidtowoSci
postanowienia o oddaleniu wniosku dowodowego wydanego przez Sad a quo bez
powigzania tego z zarzutem naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. lub art. 457 § 3 k.p.k.
(zob. postanowienie SN z 17 maja 2017 r., IV KK 133/17). Druga sytuacja, czyli



forsowanie w sposob zawoalowany zarzutu z art. 438 pkt 3 k.p.k., sprowadzata sie
gtéwnie do prezentowania pogladu o wadliwym ustaleniu daty zgonu ofiary, czasu
umieszczenia w samochodzie marki J. czgstek GRS, trasy, jakg poruszat sie J. M.
w dniach od 28 do 30 czerwca 2009 r.

Nie sposéb w tym miejscu nie odnotowaé, ze obronca ponowit w kasaciji
wiele zarzutéw, ktére zostaly podniesione w apelacji opracowanej przez innego
obronce i do ktérych Sgd Apelacyjny w [...] nalezycie sie ustosunkowat. Zabieg taki,
stanowigcy w istocie probe wywotania ponownej kontroli odwotawczej, nie mogt
przynie§¢ oczekiwanego rezultatu, gdyz postepowanie kasacyjne nie jest
rozpoznawaniem sprawy w trzeciej instancji (zob. postanowienie SN z 21 wrzesnia
2017 r., IV KK 266/17).

Jakkolwiek zarzut uniemozliwienia S. K. zapoznania sie z cato$cig materiatu
dowodowego zebranego w toku postepowania przygotowawczego (skarzgcy
wspomniat tu o obrazie art. 6 k.p.k. w zw. z art. 42 ust. 2 Konstytucji RP) nie odnosit
sie do Sgdu odwotawczego, to jednak — ze wzgledu na mato stanowczg odpowiedz
Sadu ad quem w tym zakresie — wypadato dobitnie stwierdzi¢, ze prawa skazanego
(wowczas podejrzanego) nie doznaty w tym obszarze zadnego uszczerbku. Dosé
powiedzie¢, ze 2 marca 2016 r. udostepniono S. K. catos¢ akt, ktore czytat od godz.
9.00 do godz. 13.30 (k.1132), a w dniu 21 marca 2016 r. oswiadczyt on
prokuratorowi, ze zaznajamiat sie z aktami od godz. 9.05 do godz. 12.50 i ze
przeczytat w catosci wszystkie 6 toméw akt (k. 1157). Dzien przed sporzgdzeniem
aktu oskarzenia umozliwiono mu czytanie akt Sledztwa od godz. 9.00 do godz.
15.30, ale zdecydowat sie czyni¢ to tylko do godz. 10.44 (k. 1358).

W podsumowaniu celowe stato sie znaczenie, ze proces w niniejszej sprawie
miat charakter poszlakowy, co oznaczato, ze o winie S. K. zadecydowaty tzw. fakty
dowodowe, na ktore wskazywaty ,dowody posrednie”. tancuch wigzgcych sie ze
sobg poszlak, gdy kazda z nich ustalona zostata w spos6b poprawny i nie budzacy
watpliwosci, okazat sie zamkniety. Inne wersje od ustalonej w niniejszym procesie
zostaty wytgczone.

Najdonio$lejszg poszlakg byto w istocie niekontrowersyjne ustalenie, ze
pociski odnalezione w drzewie, do ktérego w lutym 2009 r. strzelano z broni palnej

nalezacej do skazanego, i pocisk wydobyty z ciata ofiary wystrzelono z tej samej



lufy, a wiec z tej samej jednostki broni. Trafnie Sgdy zwrocity uwage, ze wersja, iz
broh ta nalezata do A. P., pojawita sie w wyjasnieniach skazanego dopiero, gdy
demencja tego swiadka zostata juz bezsprzecznie ustalona. Dlatego zasadnie za
najbardziej wartosciowe uznano zeznania A. P. znajwczesniejszego etapu
Sledztwa; z owczesnych jego wypowiedzi wynikato, ze z zadng bronig palng nie
miat nic wspolnego (k. 199). Nieprzydatnos¢ dla rozstrzygniecia sprawy
ewentualnych depozycji tego swiadka kilka lat po zdarzeniu jawita sie jako
oczywista.

Kolejng wazng poszlakg byt fakt, ze ofiare po raz ostatni widziano
w towarzystwie skazanego. Obu mezczyzn przypadkowo spotkat A. P.. Zaskoczony
skazany wyttumaczyt obecnosc¢ J. M. w sposéb, z punktu widzenia doswiadczenia
zyciowego, catkowicie nieprzekonywajgcy. Podat mianowicie, ze poprosit
pokrzywdzonego o pomoc przy zatadunku do samochodu lekkiego prostokata
azurowej blachy o wymiarach ok. 1 m x 70 cm (k. 1686). To absurdalne
ttumaczenie skazanego nie uszto co prawda uwagi Sadoéw obu instancji, ale
wypadato je odpowiednio wyeksponowa¢ jako argument dyskredytujgcy
wiarygodno$¢ jego relaciji.

Pozostate dowody posrednie, réwniez znaczace dla rekonstrukcji zdarzenia
i w efekcie dla przypisania S. K. winy, Sad Najwyzszy zdecydowat sie przytoczyc
tylko hastowo, jako ze zostaly one przez Sady pierwszej i drugiej instancji
wszechstronnie i wyczerpujgco rozwazone. Byty to: ujawnione w samochodzie
osobowym skazanego $lady krwi nalezgcej do ofiary (przyznat te okoliczno$¢ sam
skazany, nie zaprzeczajgc, ze usitowat je usungc); ujawnione na kierownicy i
dzwigni zmiany biegéw tego pojazdu czgsteczki prochowe GRS naniesione przez
dionie osoby, ktéra strzelata z broni palnej; podany przez biegtych
anatomopatologéw przyblizony czas zgonu ofiary (wzieto tu pod uwage szereg
czynnikéw, w tym m. in. intensywne opady w dniach 28 i 29 czerwca 2009 r.);
logowanie sie telefonu komérkowego skazanego w okolicy, w ktérej odnaleziono
ciato J. M., w datach mozliwego podrzucenia zwiok.

Dlatego Sad Najwyzszy oddalit kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
a kosztami sgdowymi za postepowanie kasacyjne obcigzyt skazanego po mysli
art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k.



