Sygn. akt IV KK 286/22

POSTANOWIENIE

Dnia 23 sierpnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Rafat Malarski

w sprawie Z. P. i M. I.

skazanych z art. 228 § 3i4 kk.iart. 229 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 532 § 3 k.p.k.)
w dniu 23 sierpnia 2022 r.,

whnioskéw obroncow o wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjami

wyroku Sgdu Okregowego w O.

z dnia 10 grudnia 2021 r., sygn. akt Il Ka [...],

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w O.

z dnia 21 maja 2021 r., sygn. akt Il K [.. ],

postanowik

nie uwzglednié¢ wnioskéw
UZASADNIENIE

Z. P. oraz M. |. staneli pod zarzutami popetnienia przestepstw tapownictwa

czynnego i biernego.

Sad Okregowy w O., wyrokiem z 10 grudnia 2021 r., zmienit wyrok Sadu
Rejonowego w O. w ten sposob, ze w stosunku do Z. P. uchylit i przekazat do
ponownego rozpoznania orzeczenie Sadu Rejonowego w czesci uniewinniajgcej
oraz obnizyt mu wymierzong kare tgczng pozbawienia wolnosci do 6 miesiecy,
natomiast co do M. |. utrzymat w mocy orzeczong wobec niego kare roku i 6

miesiecy pozbawienia wolnosci. W nadzwyczajnych srodkach zaskarzenia



wniesionych na rzecz Z. P. i M. |. zamiescili wnioski o wstrzymanie wykonania
prawomocnego orzeczenia.

Whioski nie zastugiwaty na uwzglednienie.

Wstepna analiza sprawy na obecnym etapie postepowania, w ktérym nie
dochodzi jeszcze do merytorycznego rozpoznania zarzutow kasacyjnych, nie
pozwalata na stwierdzenie, Zze waga zarzutow wymierzonych przeciwko
prawomocnemu orzeczeniu byta na tyle znaczgca, iz wrecz w polu widzenia
niewatpliwie jawita sie perspektywa uznania kasacji za zasadng. W odniesieniu do
argumentacji wnioskodawcow wskazac¢ trzeba, ze z wykonaniem wyroku
skazujgcego i pozbawieniem wolnosci w sposob nieodtgczny zwigzane sag
konkretne dolegliwosci, w tym np. niemoznos¢ wykonywania dotychczasowej pracy
oraz roztgka z rodzing, a wiec uwagi o utracie pracy przez skazanych oraz o braku
statego kontaktu z rodzing nie mogty zawazy¢é na zastosowaniu dobrodziejstwa z
art. 532 k.p.k.

Z tych powodow, nie przesgdzajgc ostatecznego rozstrzygniecia kwestii
zasadnosci kasacji, Sgd Najwyzszy doszedt do przekonania, ze nie zachodzag
wystarczajgce podstawy do uwzglednienia wnioskéw obroncéw.

Dlatego orzeczono jak w dyspozytywnej czesci postanowienia.
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