IV KK 285/24

POSTANOWIENIE

Dnia 24 lipca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk

w sprawie K. P. (P.)

skazanego z art. 207 § 1 k.k. i inne

w dniu 24 lipca 2024 r.,

po rozpoznaniu, na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

kasacji, wniesionych przez obronncoéw skazanego i prokuratora

od wyroku Sgdu Okregowego w Katowicach

z dnia 15 marca 2024 r., sygn. akt VI Ka 1126/23

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego Katowice — Wschdd w Katowicach
z dnia 31 pazdziernika 2023 r., sygn. akt IV K 72/23,

postanowik
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadne;
2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. M. — Kancelaria
Adwokacka w K., pelnomocnika z urzedu oskarzycielki
positkowej P. W. kwote 720 (siedemset dwadziescia) ztotych, w
tym 23 % Vat, za sporzadzenie odpowiedzi na wniesione kasacje;
3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. B. — Kancelaria
Adwokacka w K., kuratora z wurzedu dla maloletniego
pokrzywdzonego M. P. kwote 720 (siedmiuset dwudziestu)
ztotych tytutem oplaty za sporzadzenie odpowiedzi na kasacje
prokuratora;
4. zwolni¢ skazanego od kosztéw sadowych postepowania
kasacyjnego, zas w zakresie kasacji prokuratora kosztami tymi
obcigzy¢ Skarb Panstwa.
[J.J.]
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UZASADNIENIE

Prokuratura Rejonowa Katowice-Potudnie w Katowicach nadzorowata
Sledztwo przeciwko K. P., ktbremu przedstawiono pie¢ zarzutow o czyny z art. 200
§ 1 k.k. oraz zarzut o czyn z art. 207 § 1a kk. w zb. z art. 207 § 1 k.k. przy
zastosowaniu art. 11 § 2 k.k.

Wyrokiem Sadu Rejonowego Katowice-Wschdéd w Katowicach z dnia 31
pazdziernika 2023 roku, sygn. akt IV K 72/23, K. P. zostat uznany winnym
popetnienia pieciu zarzuconych mu przestepstw z art. 200 § 1 k.k.,, za ktére
wymierzono mu kare tgczng 7 lat pozbawienia wolnosci, orzeczono srodki karne w
postaci zakazu zblizania sie do pokrzywdzonej P. W. na odlegto$¢ mniejszg niz 15
metréw oraz kontaktowania sie z pokrzywdzong w sposob posredni i bezposredni,
w tym za posrednictwem srodkéw masowego komunikowania, w tgcznym wymiarze
15 lat, zakazu zajmowania wszelkich stanowisk, wykonywania wszelkich zawodéw
albo dziatalnosci, zwigzanych z wychowaniem, edukacjg, leczeniem matoletnich lub
z opiekg nad nimi w fgcznym wymiarze 15 lat, a ponadto zasadzit od oskarzonego
na rzecz pokrzywdzonej P. W. srodki kompensacyjne w postaci zado$¢éuczynienia w
tgcznej kwocie 100.000.00 ziotych. Jednoczesnie Sad | instancji uniewinnit
oskarzonego od zarzutu znecania sie nad A. i P. W. oraz M. P.

Wyrokiem z dnia 15 marca 2024 roku, sygn. akt VI Ka 1126/23, Sad
Okregowy w Katowicach, na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw
oskarzonego, petnomocnika oskarzycielki positkowej oraz oskarzyciela
positkowego, zmienit wyrok Sgdu | instancji, uniewinniajgc oskarzonego od jednego
Z pieciu przypisanych mu wyrokiem Sadu | instancji przestepstw z art. 200 § 1 k.k.,
tj. od czynu zarzuconego mu w punkcie 4. aktu oskarzenia, do jakiego doszio w
nieustalonym dniu w 2015 roku. W konsekwencji uniewinnienia od wskazanego
czynu zabronionego Sad | instancji uchylit rowniez punkty 14, 15, 16, 22, 23, 24 i 25
wyroku Sadu | instancji oraz obnizyt wymiar kary tgcznej do 6 lat pozbawienia

wolnosci. Jednoczesnie za podstawe prawng orzeczonego wobec oskarzonego w
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punktach 3, 7, 11 i 19 wyroku srodka karnego Sad odwotawczy przyjat przepis art.

41 a § 2 k.k. przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. W pozostatym zakresie zaskarzony

wyrok utrzymano w mocy.

Kasacje od tego orzeczenia wniesli prokurator oraz obroncy skazanego.
Prokurator Rejonowy Katowice — Potudnie w Katowicach zaskarzyt wyrok na

niekorzys¢ oskarzonego K. P. w czes$ci dotyczgcej rozstrzygniecia zawartego w

punkcie 1. ppkt a) wyroku i zarzucit razgcg i majgcg istotny wptyw na tresc

orzeczenia obraze przepiséw prawa procesowego, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410

k.p.k., polegajacg dokonaniu przez Sad odwotawczy dowolnej, a nie swobodne;j

oceny dowodu w postaci zeznan pokrzywdzonej P. W., pominieciu rzeczywistej

tresci zeznan pokrzywdzonej i dokonaniu ustalen co do stanu faktycznego na

podstawie protokotu, co do ktérego Sad | instancji wydat zarzadzenie o

sprostowaniu oczywistej omyiki pisarskiej, a nastepnie powigzaniu btednie

ocenionego dowodu z dowodami w postaci zeznan Swiadek A. W. oraz

wyjasnieniami oskarzonego, a w konsekwencji nieprawidtowym, sprzecznym z

rzeczywistg trescig zeznan pokrzywdzonej ustaleniu stanu faktycznego w zakresie

zdarzenia zaistniatego w nieustalonym dniu w 2015 roku, co skutkowato
uniewinnieniem oskarzonego od popetnienia zarzuconego mu przestepstwa
Podnoszgc powyzszy zarzut, skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego

orzeczenia we wskazanej czesci i przekazanie sprawy Sagdowi Okregowemu w

Katowicach do ponownego rozpoznania.

Obronca skazanego — adw. G. W. zaskarzyt wyrok w cato$ci i zarzucit:

1. razgce naruszenie prawa karnego procesowego moggce miec istotny wptyw
na tres¢ zaskarzonego wyroku poprzez naruszenie art. 332 par.1 pkt.2 kpk w
zw. z art. 337 par. 1 kpk poprzez oddalenie wniosku obroncy o zwrot aktu
oskarzenia prokuratorowi celem jego uzupetnienia w zakresie oznaczenia w
whniesionym akcie oskarzenia doktadnego czasokresu w jakim oskarzony
miat dopusci¢ sie zarzucanych mu czynow i w konsekwencji nie uzupetnienie
przez Sgd wskazanego wyzej uchybienia formalnego wniesionego aktu
oskarzenia, co uniemozliwito skazanemu skuteczng obrone swych praw
poprzez niemozno$¢ wykazania skutecznie alibi oraz przeprowadzenia

dowoddéw w zwigzku z czasem w jakim miat oskarzony dopusciC sie
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zarzucanych mu aktem oskarzenia przestepstw,

2. razgce naruszenie prawa karnego procesowego mogagce miec istotny wptyw na
tresC zaskarzonego wyroku, a to art. 170 par. 1 pkt.4 kpk w zw. z art. 185a
par. 2 kpk oraz art 193 par. 1 kpk i art. 6 kpk wskutek uniemozliwienia
obroncy oskarzonego zadania pytan pokrzywdzonej P. W. poprzez uchylenie
zadanego przez obronce pytania bez wskazania w protokole rozprawy tresci
tego pytania oraz oddalenie wniosku obrony w zakresie zadania
pokrzywdzonej innych pytan vide: protokdt rozprawy gtownej z dnia
19.10.2023 r. z powotaniem sie na nieznany prawu karnemu procesowemu
przepis art. 171 pkt 5 kpk z tym uzasadnieniem, ze pytania obroncy
narazatyby pokrzywdzong na niepotrzebny stres co miescitoby sie w
dyspozycji art. 170 par. 1 pkt.4 kpk zgodnie z ktérym wniosek dowodowy
podlega oddaleniu jezeli dowodu tego nie da sie przeprowadzi¢, z tym ze
decyzja procesowa Sadu zostata podjeta w sposob zupetnie dowolny i bez
jakiegokolwiek uzasadnienia oraz bez uzyskania przed podjeciem decyzji
procesowej wymagajgcych wiadomosci specjalnych dowodu z opinii
psychologicznej w trybie art. 193 par. 1 kpk ewentualnie poprzez
zasiegniecie konsultacji obecnej przy przestuchaniu pokrzywdzonej biegtej
psycholog A. S. na okolicznos¢ tego czy stan zdrowia psychicznego oraz
stopien stresu odczuwany przez swiadka pozwala swdadkowi na udzielenie
odpowiedzi Sgdowi oraz obrohcom, co w konsekwencji doprowadzito do
ograniczenia prawa oskarzonego do obrony (art. 6 kpk) poprzez
uniemozliwienie obrohcy zadania pytan zmierzajgcych do wykazania
niewinnosci oskarzonego,

3. razgce naruszenie prawa karnego procesowego moggcy miec istotny wptyw na
tre§¢ zaskarzonego wyroku, a to art. 170 par. 1 pkt 5 kpk w zw. z art 185a
par. 1 kpk i art. 6 kpk poprzez oddalenie wniosku obroncy o mozliwosc
zadania pytan z tym uzasadnieniem, ze wniosek ten w sposéb oczywisty
zmierza do przedtuzenia postepowania, co pozostaje w sprzecznosci ze
stanem faktycznym zgodnie z ktérym nie istniata potrzeba dodatkowego
wzywania pokrzywdzonej, gdyz po pierwsze pokrzywdzona byta juz obecna

na rozprawie, a po drugie na rozprawie byta rowniez obecna biegta
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psycholog A. S. w obecnosci ktérej odbywato sie przestuchanie, a zatem

wniosek obrony o zadanie pokrzywdzonej pytan i uniemozliwienie obronie

zadanie tych pytan nie moze by¢ uznany za wniosek w sposob oczywisty

zmierzajgcy do przedtuzenia postepowania i w konsekwencji oddalenie w/w

wniosku z naruszeniem prawa oskarzonego do obrony, co miato wptyw na

tre$¢ zaskarzonego wyroku,

4. razgce naruszenie prawa karnego procesowego mogacy miec istotny wptyw na
treSC wyroku, a to art. 185a par. 1 kpk poprzez ograniczenie przestuchania
pokrzywdzonej P. W. jedynie do okolicznosci wskazanych przez obronce o
ponowne przestuchanie swiadka i uchylenie wszystkich pytah obrony
wykraczajgcych poza okolicznos¢ wskazang w wniosku dowodowym obrony
co stanowi naruszenie art,185a par. 1 kpk gdyz zgodnie z orzecznictwem
Sadu Najwyzszego vide: wyrok SN z dnia 1.02.2008 r., V KK 231/07,
wyrokiem Sgdu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2009 r., V KK 216/08 oraz
postanowieniem Sgadu Najwyzszego z dnia 24 listopada 2010 r., Or.l KZP
21/10 przestuchanie pokrzywdzonej byto obligatoryjne gdyz zazgdat takiego
przestuchania oskarzony ktéry nie miat obroncy w czasie pierwszego
przestuchania. W tej ostatniej sytuacji zgodnie z powotanym orzecznictwem
nie ma znaczenia jaki jest powod tego wniosku ani tez czy oskarzony w
ogdle go podat. Wystarczajgcy sam fakt zgtoszenia zadania przez
oskarzonego lub jego obronce by Sad byt zobowigzany do ponownego
przestuchania $wiadka pokrzywdzonego, co w konsekwencji uzasadnia
zarzut, ze Sad naruszyt art. 185a par. 1 kpk uniemozliwiajgc przestuchanie
pokrzywdzonej pomimo spetnienia wszelkich przestanek do ztozenia takiego
wniosku okreslonych w art. 185a par. 1 kpk, co miato wptyw na tresé
orzeczenia gdyz uniemozliwito obronie zadanie pytan majgcych na celu
wykazanie okoliczno$ci uzasadniajgcych uniewinnienie oskarzonego.

W oparciu o tak sformutowane zarzuty skarzgcy wniést o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci i utrzymanego w nim w mocy wyroku Sadu
Rejonowego i przekazanie sprawy temu ostatniemu Sagdowi do ponownego
rozpoznania.

Obronca skazanego — adw. M. S. zarzucita razgce naruszenie przepisow
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postepowania, ktore miato istotny wptyw na wynik sprawy, tj. art. 433 § 2 kpk
poprzez nierozpoznanie zarzutow w apelacji wskazanych przez obronce M. S.
opisanych jako obraze przepisow postepowania, ktéra miata wptyw na tres¢
zaskarzonego orzeczenia, a w szczegolnosci:

- art. 7 kpk poprzez dokonanie oceny przeprowadzonych dowodow w sposob
sprzeczny z zasadami prawidtowego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i
doswiadczenia zyciowego;

- art. 4 kpk poprzez uwzglednienie jedynie okolicznosci przemawiajgcych na
niekorzysc¢ oskarzonego i catkowite pominiecie okolicznosci dla niego korzystnych
m. in. wnioskow opinii biegtego seksuologa, braku tresci o charakterze pornografii
dzieciecej na nosniku danych zatrzymanym od oskarzonego, pozytywnych
wypowiedzi na temat oskarzonego zawartych w toku zeznan M. P. z ktérych tresci

wynika, ze nie miaty miejsca zdarzenia opisywane przez pokrzywdzong;

- art.167 kpk w zw. z art. 2 § 2 kpk i w zw. z art. 185a kpk poprzez naruszenie
zasady dgzenia do prawdy materialnej i nie dotozenie maksymalnych staran oraz
wyczerpania wszelkich mozliwych srodkéw dla poznania prawdy materialnej, a
mianowicie poprzez nieprzeprowadzeniu dowodu z uzupetniajgcego przestuchania
pokrzywdzonej P. W. i M. P., albowiem obroncy nie byto przy przestuchaniu
matoletnich w toku postepowania przygotowawczego, a akt oskarzenia nie opisuje
doktadnie czasokresow popetnienia zarzucanych oskarzonemu czyndéw co w
konkluzji uniemozliwito obrone oskarzonego, a wypowiedz na rozprawie drugiego
obroncy wytgcznie w zakresie dowodu z przestuchania M. P. ,nie przychylam sie do
wniosku” nie jest jednoznaczna ze zmiang stanowiska w zakresie swojego wniosku
dowodowego drugiego obroncy i jego wizjg obrony oskarzonego, ktory to obronca
w osobie M. S. caly czas w toku postepowania podtrzymywat wnioski o
przestuchanie P. W. i M. P. i zadajgc pytania pokrzywdzonej na rozprawie czynit to
w zakresie tezy dowodowej zgtoszonej w pisemnym wniosku dowodowym -
zwazywszy, ze obrohAca G. W. nigdy nie dziatat w sprawie jako petnomocnik
substytucyjny adwokata M. S.;

- art. 167 kpk w zw. z art. 2 § 2 kpk i w zw. z art. 170 kpk poprzez naruszenie

zasady dgzenia do prawdy materialnej i nie dotozenie maksymalnych staran oraz
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wyczerpania wszelkich mozliwych Srodkéw dla poznania prawdy materialnej, a
mianowicie poprzez nieprzeprowadzeniu dowodu o zwrécenie sie do NFZ o odpis
petnej dokumentacji medycznej w tym leczenia psychiatrycznego pokrzywdzonej P.
W. oraz nieprzeprowadzenie dowodu z opinii psychologicznej uzupetniajgcej i
psychiatrycznej na okoliczno$¢ tego czy zdiagnozowane choroby czy zaburzenia
objawiajg sie u pokrzywdzonej zniesiong zdolnoscig postrzegania i relacjonowania
zdarzen z przesziosci czy pokrzywdzona miata w przesziosci incydenty o
charakterze urojeniowym czy maniakalnym, w tym czy przyjmowane przez nig leKki
mogg mie¢ wptyw na zdolnos¢ postrzegania i odtwarzania faktéw z przesziosci.

W oparciu o tak sformutowane zarzuty skarzgca wniosta o uniewinnienie K.
P. od popetnienia zarzucanych mu czynow, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje obroncow skazanego Prokurator
Rejonowy Katowice — Potudnie w Katowicach wnidst o ich oddalenie jako
oczywiscie bezzasadnych.

Odpowiedz na kasacje prokuratora ztozyt kurator matoletniego
pokrzywdzonego adw. K. B., ktory popart kasacje w catosci.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacje wniesione przez obroncéw skazanego i prokuratora okazaty sie
bezzasadne i to w stopniu oczywistym uzasadniajgcym ich oddalenie na
posiedzeniu bez udziatu stron.

Odnoszgc sie w pierwszej kolejnosci do kasacji prokuratora wskazaé nalezy,
ze kasacja, nawet wniesiona — tak jak w niniejszej sprawie — od wyroku
reformatoryjnego sgdu odwotawczego, ktérym zmieniono wyrok Sgdu meriti, nie
inicjuje kolejnej kontroli instancyjnej i tej juz przeprowadzonej nie powiela. Jej
podstawy sg w art. 523 § 1 k.p.k. autonomicznie okreslone i sg nimi tylko - obok
uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k.- ,inne razgce naruszenie prawa, jezeli
mogto ono miecC istotny wptyw na tres¢ wyroku”. Wskazuje sie, ze razgce
naruszenie prawa to uchybienia rzucajgce sie w oczy, jaskrawe, oczywiste,
powazne, czyli odgrywajgce przy rozstrzyganiu sprawy znaczgcg role, przy czym
nalezy je tgczy¢ nie z tatwoscig ich stwierdzenia, ale z ich rangg i natezeniem

nieprawidtowosci. Nadto — co tez w zwigzku z tylko takg trescig zarzutéw
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rozpoznawanej kasacji warto przypomnie¢ — Sad kasacyjny rozpoznaje kasacje w
granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutéw (art. 536 k.p.k.). W sytuacji w
ktorej nie zaistniaty - wskazane w tym przepisie - wyjatki od tej reguty, przewidziane
w art. 439 k.p.k., art. 435 k.p.k. i art. 455 k.p.k., ktére to dopiero pozwalajg temu
sgdowi wyjs¢ poza tak okreslone granice rozpoznania kasacji, jego obowigzkiem,
ale i wylgcznym uprawnieniem (tym bardziej w sytuacji, gdy — tak jak in concreto —
whniesiono jg na niekorzys¢ skazanego) jest tylko rozpoznanie zarzutéw kasacji w
takim ksztatcie opisowym i formule prawnej w jakich je podniesiono. | wiasnie z tej
perspektywy wymagan przewidzianych odnosnie dopuszczalnych podstaw kasacji,
a takze co do granic rozpoznania kasacji, nalezato ocenia¢ zarzuty tej rozpoznane;j
w niniejszej sprawie. Czynigc to zauwazy¢ nalezy, ze zarzut razgcego naruszenia
art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.pk. nie jest zasadny. Analiza tresci uzasadnienia
zaskarzonego wyroku dokonana w kontekscie catoksztattu zebranego w sprawie
materiatu dowodowego, a takze sama treS¢ zarzutu kasacji, nie pozwalajg uznac
stusznos¢ zaprezentowanego w kasacji stanowiska, iz Sgd Okregowy wydat
zaskarzony wyrok z razgcym uchybieniem wskazanych w podstawie prawnej tego
zarzutu przepisow. Nie jest bowiem prawdziwe zawarte w tym zarzucie
stwierdzenie, ze Sgd odwotawczy dokonat ,dowolnej, a nie swobodnej oceny
dowodu w postaci zeznan P. W.”, co mogto mieC istotny wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku. Przedstawiona przez Sad argumentacja — wbrew temu co
podniesiono w kasacji — nie jest ani wybiorcza, ani razgco powierzchowna i z
pewnoscig — w takim tez zakresie — nie uchybia wymogom wskazanym w art. 7
k.p.k. iart. 410 k.p.k. Sad Okregowy wyraznie wskazat, ze zeznania pokrzywdzone;j
w odniesieniu do zdarzenia z 2015 r. byly niejednolite. Stuchana w trakcie
posiedzenia (k.40) podata, iz sytuacja z tamponem miata miejsce, gdy nie chodzita
jeszcze do szostej klasy i w mieszkaniu na ul. F., natomiast przestuchiwana
wytgcznie na powyzszg okolicznos¢ na rozprawie w dniu 19 pazdziernika 2023 r.
zeznata natomiast, ze oskarzony tampon wktadat jej do pochwy w mieszkaniu na ul.
W.. Dodata przy tym, iz pierwszy okres miata w mieszkaniu na W., czyli juz
najwczesniej w 2018 roku, bo wéwczas rodzina tam zamieszkata. Pokrzywdzona
wprawdzie powiedziata, ze oskarzony wktadat jej tampon wéwczas, gdy nie miata

miesigczki, ale zaraz potem dodata, co znamienne, iz ,on cos méwit, ale nie do
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konca pamietam, nie wiem, czy to mi sie nie zlewa z jakims$ innym wspomnieniem”.
| w tym miejscu nie sposdb poming¢ tego fragmentu zeznan matki pokrzywdzonej
A. W., ktéra stuchana na rozprawie w dniu 22 czerwca 2023 r. (k. 329 v.) zeznata,
ze o tym, iz P. zaczeta miesigczkowaé dowiedziata sie telefonicznie od
oskarzonego lub tez corki, zapewne poszukujgcych pomocy, ale gdy sprawa byta
juz ,ogarnieta”. W domu dowiedziata sie, iz pomogt jej tata. Fakt pomocy udzielonej
matoletniej w opisanej sytuacji potwierdzit rowniez oskarzony na rozprawie w dniu
26 kwietnia 2023 r. (k. 274 v.) i takze podat, iz rzeczona sytuacja miata miejsce w
mieszkaniu na ul. W. W tych okoliczno$ciach, jak stusznie dostrzegt Sgd Okregowy,
nie sposob z catg pewnoscig stwierdzic¢, iz omawiane zdarzenie nie byto tozsame i
de facto zachowanie oskarzonego nie stanowito aktu molestowania, a wytgcznie
byto zwigzane z formg pomocy matoletniej w okreslonej sytuaciji.

Odnoszgc sie natomiast do kasacji wywiedzionych przez obroncéw skazanego
wskazacC nalezy, ze zgodnie z art. 519 k.p.k. kasacja moze by¢ wniesiona od
prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego. Oznacza to, ze razgcym naruszeniem
prawa, o ktorym mowa w art. 523 § 1 k.p.k., musi by¢ dotkniete wiasnie to
orzeczenie, a nie wyrok sadu pierwszej instancji. Kasacja, co juz wielokrotnie
podkreslat Sad Najwyzszy, nie stuzy bowiem do ponawiania kontroli instancyjnej
dokonanej przez sad odwotawczy. Z powyzszego wynika, ze zarzuty podnoszone
w tym sSrodku zaskarzenia powinny — i to rzeczywiscie, a nie tylko pozornie -
dotyczyC orzeczenia odwotawczego. Mozna co prawda w kasacji wytykaé
uchybienie i wyrokowi sadu | instancji, ale warunkiem skutecznosci tak
skonstruowanego zarzutu jest wykazanie, ze uchybienie to przenikneto do wyroku
sadu Il instancji, bedgcego przedmiotem zaskarzenia. To ,wykazanie” powinno
nastgpi¢ zaréwno poprzez powotanie przepiséw, ktdre sgd odwotawczy naruszyt
dopuszczajgc do "przeniesienia" tego uchybienia do swojego orzeczenia, jak i
poprzez stosowng argumentacje prawng (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 30 marca 2017 r., V KK 35/17).

Nalezy krytycznie odnie$¢ sie do tego, ze ztozone w przedmiotowej sprawie
kasacje obroncéw skazanego zmierzaty w istocie do kolejnego zakwestionowania
prawidtowosci dokonanej przez Sad | instancji i zaakceptowanej przez Sad

odwotawczy w toku dokonanej kontroli apelacyjnej, oceny materiatu dowodowego
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oraz ustalen faktycznych. Sformutowane zarzuty stanowig powielenie argumentacji
przedstawionej w apelacjach. W rezultacie autorzy kasacji starajg sie wyméc na
Sadzie Najwyzszym przeprowadzenie ponownej oceny ustalen faktycznych
dokonanych przez Sad a quo. Skarzgcy zupetnie przy tym pomijajg, ze
postepowanie kasacyjne nie moze stanowi¢ powtorzenia postepowania
apelacyjnego i nie jest ,trzecig” instancjg odwotawczg, ktéra stuzy kolejnemu
weryfikowaniu poprawnosci zapadtych w pierwszej i drugiej instancji orzeczen.
Istota samej kasacji i mozliwos¢ jej wniesienia tylko z powodu uchybien
wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto
ono miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia - wskazuje, ze w postepowaniu tym
niedopuszczalne jest dokonywanie ponownej oceny dowodow, czy tez poprawnosci
dokonanych ustalen faktycznych.

Obroncy negujg sposob przeprowadzenia poszczegdlinych dowoddéw, w tym
m. in. oddalenie wnioskbw dowodowych i nieprzeprowadzenie ponownego
przestuchania matoletnich i zdajg sie oczekiwaé, iz Sgd Najwyzszy, nie baczgc na
ograniczenia przewidziane w art. 523 § 1 k.p.k., dokona ponownej weryfikacji
argumentacji Sgdu Okregowego oraz poczyni wiasne ustalenia faktyczne,
dokonujgc w ten sposéb kontroli apelacyjnej wyrokow Sgdow obu instancji, ktéra w
postepowaniu kasacyjnym jest niedopuszczalna.

Jak stusznie dostrzega prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje wbrew
eksponowanemu stanowisku obroncow skazanego nie byto mozliwe blizsze
sprecyzowanie czasu popetnienia przestepstw zarzuconych K. P. Prokuratura
opierata sie w tym zakresie na kompleksowo zgromadzonym materiale
dowodowym. W zakresie czasu czyndw zasadnicze znaczenie mialy zeznania
pokrzywdzonej. W trakcie przestuchania pokrzywdzonej dotozono wszelkiej
starannosci w celu okreslenia czasu czyndéw z mozliwie najwiekszg doktadnoscia.
Pokrzywdzona byta w stanie okreslic ten czas positkujgc sie odniesieniem do
mieszkan, w ktorych dochodzito do zdarzen, a ktoére rodzina czesto zmieniata, jak
réwniez do tego, w ktorej klasie byta w czasie, kiedy dochodzito do poszczegdlinych
czynéw. Zeznania te zostaty uznane za spetniajgce wszelkie kryteria wiarygodnosci

psychologicznej i to niezaleznie przez dwoch biegtych psychologow.
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Odnoszgc sie kolei do argumentacji podnoszonej w zarzutach 2 i 3 kasacji
obroncy adw. G. W. wskazac¢ nalezy, ze obrohca zostat prawidtowo zawiadomiony
o terminie przestuchania pokrzywdzonej P. W. w dniu 19 pazdziernika 2023 roku,
jednakze nie stawit sie na rozprawie. K. P. byt podczas tej rozprawy
reprezentowany przez drugg obronce - adw. M. S., ktora miata mozliwosc
zadawania pytan zgodnie z wczesniej zakreslong przez adw. G. W. tezg
dowodowg, co uczynita. Niestawiennictwo adw. G. W. na rozprawie nie wywotywato
po stronie Sadu | instancji obowigzku oczekiwania na jego pojawienie sie celem
umozliwienia mu zadawania pytan. W petni zasadnie dostrzega prokurator, ze nie
moze usprawiedliwia¢ niestawiennictwa profesjonalnego petnomocnika w
postepowaniu karnym, na rozprawie, na ktorej z jego wniosku przeprowadzana jest
unikalna czynnos¢ procesowa ponownego przestuchania pokrzywdzonej
przestepstwem seksualnym, okolicznosc¢, ze o rozprawie zapomniat. W kontekscie
posiadanej przez Sad wiedzy procesowej, zwigzanej ze stanem psychicznym
pokrzywdzonej, silng traumg, zespotem stresu pourazowego, myslami
samobojczymi, Sgd w petni zasadnie odmowit oczekiwania na pojawienie sie adw.
G. W., majgc chociazby na uwadze koniecznos¢ maksymalnego ograniczenia
wtornej wiktymizacji pokrzywdzonej. Wreszcie uchylenie przez Sad | instancji pytan
do pokrzywdzonej zadawanych przez adw. M. S. byto w petni uzasadnione, majgc
na uwadze zakreslong uprzednio przez adw. G. W. teze dowodowg, poza ktorg
pytania te wykraczaty.

Reasumujgc stwierdzi¢ nalezy, iz brak jest podstaw do uznania, ze
zaskarzony kasacjami wyrok zostat wydany z razgcg obrazg przepisow prawa
procesowego, ktdra miataby istotny wptyw na jego tres¢, co uzasadnia oddalenie
wszystkich kasacji, w formule kwalifikowanej, wskazanej w sentencji postanowienia.

Ponadto rozstrzygnieto o kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego.

[PGW]

[ms]
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