IV KK 285/23

POSTANOWIENIE

Dnia 8 sierpnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 8 sierpnia 2023r.

sprawy M.S.

skazanego z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 233 § 1 k.k.w zw. z art. 91 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w B. z dnia 14 marca 2023 r., sygn. akt VIl Ka
983/22, utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w B. z dnia 4 kwietnia
2022 r., sygn. akt VIl K 78/21,

postanowik:
1. oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadna,
2. zwolni¢ skazanego od ponoszenia kosztow sadowych

postepowania kasacyjnego obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Kasacja wniesiona w imieniu skazanego jest bezzasadna i to w stopniu
oczywistym.

W pierwszym zarzucie kasacji wskazano na naruszenie przepiséw art. 433§2
kK.p.k. w zw. z art. 45783 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., art. 43382 k.p.k. w zw. z art. 7
k.p.k. k.p.k. w zw. z art. 5§2 k.p.k. oraz art. 170§1 pkt 2 i 5 k.p.k.

Pierwszy z nich dotyczy nienalezytego rozpoznania zarzutéw apelacji, ktore
miato polega¢ na lakonicznym powtdrzeniu argumentacji Sadu | instancji, bez
odniesienia sie do okolicznosci i argumentéw podniesionych w apelacji i z

pominieciem wskazania, dlaczego nie uznano ich za zasadne.
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Lektura tresci wywiedzionych apelacji oraz uzasadnienia Sgdu Okregowego
nie potwierdza jednak tego zarzutu. Sgd Odwotawczy odnidst sie do wszystkich
zarzutdw obu zwyczajnych srodkoéw zaskarzenia i uczynit to w sposob, ktory
pozwala na ustalenie, dlaczego zarzuty te nie zostaty uwzglednione. Argumentacje
Sadu znajduje przy tym oparcie w zgromadzonym materiale dowodowym, a takze
zasadach prawidtowego rozumowania i doswiadczenia zyciowego.

| nawet, gdyby uzna¢ za obrong, ze Sad winien odnie$¢ sie do kazdej
najdrobniejszej watpliwosci skarzgcego opisanej w apelacji, to postepowania Sadu,
polegajgcego na zbiorczym odniesieniu sie do zarzutéw, nie mozna uznacC za
uchybienie, ktére mogto wywrze¢ istotny wptyw na tre§¢ orzeczenia
i w konsekwencji mogtoby skutkowaé wzruszeniem zapadiego orzeczenia,
zwilaszcza w kontekscie brzmienia art. 537a k.p.k.

Nalezy tez pamietaé, ze sposéb wykonania obowigzku z art. 45783 k.p.k.
w odniesieniu do zarzutéw i wnioskéw apelacji (art. 43382 k.p.k.) jest pochodna,
Z jednej strony, jakosci i kompletnosci wywodu zawartego w uzasadnieniu wyroku
Sadu | instancji, a z drugiej strony, tresci zarzutéw apelacji oraz argumentaciji, ktora
ma wspiera¢ te zarzuty. Jezeli Sgd | instancji w swoim uzasadnieniu dokona
wszechstronnej i kompleksowej oceny wszystkich istotnych  okolicznoci,
tak w zakresie ustalen faktycznych, bedgcych konsekwencjg szczegdétowo
wykazanej oceny materiatu dowodowego, jakiw sposéb petny przedstawi
argumentacje prawng, to oparcie zarzutow apelacji na tych elementach, ktére byty
juz wszechstronnie i kompleksowo rozwazone przez Sad | instancji, co wynika z
uzasadnienia wyroku, uprawnia Sad Odwotawczy do ograniczenia swojego
uzasadnienia w znacznym zakresie do odestania do tej argumentacji (vide: wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 14 kwietnia 2018r., sygn. akt V KK 384/17).

W kolejnym zarzucie kasacji obrona zwrdcita uwage na naruszenie
polegajgce na zaakceptowaniu przez Sad Il instancji dowolnej analizy materiatu
dowodowego Sadu | instancji, z rozstrzygnieciem nie dajgcych sie usungc
watpliwosci na niekorzy$¢ oskarzonego w zakresie jego winy, polegajgcej na
oparciu wydanych rozstrzygnie¢ wytacznie na dowodzie z zeznan A.U. i M.K,, {j.
zeznan sprzecznych i nie znajdujgcych oparcia w innym zgromadzonym materiale

dowodowym.
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| tym razem lektura uzasadnienia Sadu |l instancji nie potwierdza
podniesionego zarzutu. Dokonana ze starannoscig kontrola instancyjna
doprowadzita Sgd Okregowy do wniosku, Zze zeznania wskazanych sSwiadkow
zostaly przeanalizowane z nalezytg ostroznoscig, a wszelkie dostrzezone w nich
niespojnosci, stusznie uznane za nieznaczgce. Obrona traci z pola widzenia, ze
zeznania te, co do najwazniejszej okolicznosci, tj. naktaniania obu swiadkow do
ztozenia fatszywych zeznan, korespondujg ze sobg. To, ze brak jest dodatkowego
materialu dowodowego potwierdzajgcego przekazywane przez Swiadkow tresci,
wynika z faktu, ze brak byto oséb trzecich, ktére bytyby swiadkami tych wydarzen.
Powyzsze nie dziwi jednak, jezeli wezmie sie pod uwage charakter wszystkich
dziatan M.S. podejmowanych w ramach aktywnosci spotek P. Sp. z 0.0. i A. Sp. z
0.0.

Argumentacja zawarta w kasacji nie podwazyta skutecznie oceny zeznan
wskazanych swiadkéw, dokonanej przez Sad | instancji i zaakceptowanej przez
Sad Odwotawczy. W istocie stanowi ona wytgcznie polemike z dokonang oceng i to
w oparciu o okolicznosci, ktéore nie majg dla niej zasadniczego znaczenia.
Cho¢ rzeczywiscie w toku przestuchania swiadkow nie uzyskano jednoznacznych
informacji, gdzie i w jakich okolicznosciach miato dojs¢ do naktaniania ich do
skladania falszywych zeznan, jest to okoliczno$¢ drugorzedna, nie rzutujgca na
ustalenie, ze do takiego zachowania ze strony M.S. doszto. Zauwazenia tez
wymaga, ze uczestniczac w przestuchaniu A.U. i M.K. wtoku postepowania
sgdowego, skazany i obrona mieli mozliwos¢ dopytania o te okolicznosci, czego
jednak nie uczynili (k. 517-520 akt sprawy VII K 78/21). Bez znaczenia jest takze to,
ktory ze swiadkow byt inicjatorem zmiany pierwotnych zeznan i braku zgodnosci ich
depozycji w tej przestrzeni. Z kolei motywacja M.S., patrzac przez pryzmat
catoksztattu jego dziatalnosci, jawi sie jako logiczna, co rowniez rzeczowo omowit
Sad Il instancji (str. 5 uzasadnienia wyroku).

Na marginesie wskaza¢ trzeba, Zze w zadnym 2z zarzutéw apelacji,
dotyczacych zeznan wskazanych powyzej swiadkéw, nie powotano naruszenia art.
582 k.p.k., co uniemozliwia podniesienie zarzutu kasacji w tym zakresie — Sad
Odwotawczy, zwigzany zakresem zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, nie miat

bowiem obowigzku kontrolowania wydanego orzeczenia w tej przestrzeni. Niemniej



IV KK 285/23 4

zauwazyC nalezy, ze art. 5§82 k.p.k. dotyczy watpliwosci, ktére ma i nie jest w stanie
rozstrzygng¢ sad rozpoznajgcy sprawe, nie zas watpliwosci ktérejs ze stron co do
prawidtowosci rozstrzygniecia dokonanego przez ten sad. Tymczasem zeznania
A.U. i M.K. zostaly przez Sad ocenione w zgodzie z zasadami okreslonymi w art. 7
k.p.k. inic nie wskazuje na to, by rodzity one jakiekolwiek watpliwosci, a tym
bardziej takie, ktérych nie datoby sie we wskazanym procesie oceny usungc.

Przechodzgc do zarzutu naruszenia przez Sgd Odwotawczy art. 17081 pkt 2
i 5 k.p.k. podnies¢ nalezy, ze w Swietle okolicznosci sprawy, w szczegolnosci
wywodow Sgdu zawartych w pkt 3.1. motywdéw pisemnych uzasadnienia, jego
decyzja procesowa o oddaleniu wniosku obroncy oskarzonego, o dopuszczenie
dowodu z dokumentu przedtozonego wraz z apelacjg jest zrozumiata. Obrona
konsekwentnie  zdaje sie pomijaé argumentacje @ Saddéw  dotyczacyg
odpowiedzialnosci karnej osoby podzegajgcej do popetnienia czynu zabronionego,
podczas gdy jest ona wyczerpujgca i pozwala ostatecznie usungé wszelkie
watpliwosci co do tego, dlaczego M.S. zostat skazany za podzeganie do sktadania
fatszywych zeznan, pomimo Zze postepowanie toczace sie przeciwko M.K. zostato
umorzone.

Przechodzgc do zrzutu kasacji z pkt I, w ktérym podniesiono zarzuty obrazy
przepisow prawa materialnego, tj. art. 18§2 k.k. w zw. z art. 23381 k.k. oraz art. 7
wzw. z art. 32 ust. 1 w zw. z art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej
nalezy podnie$¢ przede wszystkim, ze zarzut obrazy prawa materialnego musi
wskazywacC na btgd w subsumpcji lub wyktadni prawa. Zawsze zatem bazg dla
niego sg niekwestionowane ustalenia faktyczne, ktére obrona konsekwentnie w
toku postepowania podwaza. Co wiecej, zarzut taki nie moégt by¢ skuteczny w
odniesieniu do postepowania Sgdu Okregowego, bowiem Sad ten nie stosowat
prawa materialnego w sposéb bezposredni — wszak ograniczyt sie on do
utrzymania w mocy orzeczenia Sadu | instanciji.

Co zas sie tyczy naruszenia przepisow Konstytucji RP — przywotane artykuty
nie mogg by¢ wskazywane jako samodzielna podstawa kasacji, gdyz zawarte w
nich klauzule generalne wypetnione sg trescig konkretnych przepiséw
procesowych. W tej sytuacji, w pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy, jakie przepisy

k.p.k., realizujgce zasade rzetelnego procesu, zostaty naruszone.
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Podsumowujgc uzna¢ nalezy, ze autor kasacji nie wykazat, by Sad
Odwotawczy dopuscit sie uchybienia o charakterze razgcego naruszenia prawa,
ktére mogto mieC istotny wptyw na tres¢ orzeczenia i ktére winno skutkowac
orzeczeniem o charakterze kasatoryjnym.

Powyzsze skutkowato uznaniem kasacji za bezzasadng w stopniu
oczywistym.

Skazanego, uwzgledniajgc jego sytuacje materialng, zwolniono od ponoszenia

kosztow sgdowych postepowania kasacyjnego.

(Z.K))
[t.n]



