Sygn. akt IV KK 284/22

POSTANOWIENIE

Dnia 8 wrzesnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 8 wrzesnia 2022 r.,
sprawy K. S. i P. W.

skazanych za czyn z art. 280 § 1 k.k.i in.

z powodu kasacji wniesionych przez obroncow skazanych

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 15 marca 2022 r., sygn. akt VIl Ka [...]

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w D.

z dnia 26 sierpnia 2021 r., sygn. akt Il K [...],

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadne;
2 obcigzy¢é skazanych kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego w czesciach na nich przypadajacych.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 26 sierpnia 2021 r., sygn. akt Il K [...], Sgd Rejonowy w
D.:

1. uznat oskarzonych P. W. i K. S. za winnych popetnienia tego, ze w nocy z 15/16
listopada 2019 roku w D. dziatajgc wspadlnie i w porozumieniu po uprzednim uzyciu
przemocy fizycznej wobec B. T. w postaci uderzenia piesciami i kopania nogami po
gtowie i catym ciele, zabrali w celu przywtaszczenia portfel z zawartoscig dowodu
osobistego, karty bankomatowej [...] Bank [...] uprawnien UDT, przepustki do



zakfadu pracy i pieniedzy w kwocie nie mniejszej niz 2200 zt oraz saszetke z
zawartoscig dwoéch tadowarek do telefonow, powerbank, przenosnego gtosnika m-
ki J. o wartosci tgcznej 230 zt, tj. mienia w tym pieniedzy o tgcznej wartosci nie
mniejszej niz 2430 zt na szkode B. T., przy czym w wyniku zadawanych uderzen
B.T. spowodowali u niego obrazenia ciata w postaci: licznych powierzchownych
urazow gtowy, sttuczenie z podbiegnieciem krwawym i niewielkg rang ucha lewego,
skrecenia stawu skroniowo-zuchwowego po stronie lewej i sttuczenia obu stop
skutkujgcych naruszeniem czynnosci narzadu ciata na okres ponizej 7 dni w mysl|
art. 157 § 2 k.k., czym wyczerpali znamiona wystepku z art. 280 §1 k.k., art. 275 §1
kk.iart. 278 § 1i 5 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 280 §1 k.k.
w zw. z art. 11 §3 k.k. skazat kazdego z oskarzonych na kary po 2 (dwa) lata

pozbawienia wolnosci;

2. uznat oskarzonego K. M. za winnego popetnienia tego, ze w nocy z 15/16
listopada 2019 roku w D. utatwit popetnienie czynu zabronionego nizej opisanego
poprzez dostarczenie srodka przewozu w postaci samochodu osobowego marki .,
ktérym to samochodem jako kierujgcy zabrat z miejsca zdarzenia P. W. i K. S.,
dziatajgc w zamiarze, aby K. S. i P. W. dzialajgc wspodlnie i w porozumieniu po
uprzednim uzyciu przemocy fizycznej wobec B. T. w postaci uderzenia piesciami i
kopania nogami po gtowie i catym ciele, zabrali w celu przywtaszczenia portfel z
zawartoscig dowodu osobistego, karty bankomatowej [...] Bank [...], uprawnieh UDT,
przepustki do zakfadu pracy i pieniedzy w kwocie nie mniejszej niz 2200 zt oraz
saszetke z zawartoscig dwdch tadowarek do telefondw, powerbank, przenosnego
gtosnika m-ki J. o wartosci tgcznej 230 zi, tj. mienia w tym pieniedzy o tgcznej
wartosci nie mniejszej niz 2430 zt na szkode B.T., przy czym w wyniku zadawanych
uderzen B. T. spowodowali u niego obrazenia ciata w postaci: licznych
powierzchownych urazéw gtowy, sttuczenie z podbiegnieciem krwawym i niewielkg
rang ucha lewego, skrecenia stawu skroniowo-zuchwowego po stronie lewej i
sttuczenia obu stép skutkujgcych naruszeniem czynnosci narzadu ciata na okres
ponizej 7 dni w mys$l| art. 15782 k.k., czym wyczerpat znamiona wystepku z art. 280
8§81 k.k., art. 275 §1 kk.iart. 278 § 1i5k.k. wzw. z art. 11 §2 k.k. wzw. z art. 18 §
3 k.k. i za to na podstawie art. 280 §1 k.k. w zw. z art. 19 §2 k.k. przy zastosowaniu



art. 11 §3 k.k. oraz art. 60 § 1, § 6 pkt 3 k.k. skazat go na kare 1 (jednego) roku i 3

(trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci ;

3. na podstawie art. 46§ 1 k.k. orzekt wobec oskarzonych P. W., K. M. i K. S.
obowigzek naprawienia szkody poprzez zaptate przez kazdego z nich kwoty po 810

zt (osiemset dziesie¢ ztotych) na rzecz B. .T.

Wyrok zawiera rowniez rozstrzygniecia w przedmiocie zaliczenia na poczet

orzeczonych kar okresow zatrzymania oraz w przedmiocie kosztow procesu.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiedli obronca oskarzonego K. S. i

oskarzeni P. W. oraz K. M..

Obronca oskarzonego K. S. zaskarzyt wyrok w catosci zarzucajgc mu
obraze przepisow postepowania, majgcg istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia, a

mianowicie:

1. art. 7 k.p.k. poprzez przekroczenie przez Sad | instancji granicy swobodnej
oceny dowodow i dokonanie jej w sposob dowolny, wybidrczy i jednostronny
poprzez bezzasadne pominiecie wiekszosci wyjasnien oskarzonego K. S.
oraz wyjasnien wspoétoskarzonego K. M., ktérzy w prosty, logiczny i - w
ocenie obrony - przekonujgcy i wiarygodny sposob przedstawili wszelkie
okolicznosci zwigzane ze zdarzeniem z dnia 15/16 listopada 2019 roku, w
czasie ktorego doszio do pobicia na szkode B. T., z jednoczesnym
bezkrytycznym niemal zaakceptowaniem zeznahn ziozonych przez
pokrzywdzonego B. T., pomimo istnienia wielu zasadniczych watpliwosci co
do ich zgodnos$ci z prawda, jak rowniez istnieniu w tychze zeznaniach wielu

rozbieznosci i sprzecznosci;

2. art. 2 § 2 k.p.k. poprzez oparcie rozstrzygniecia w zakresie istotnych
aspektéw sprawy, w szczegolnosci w zakresie tego czy wymienione w
zarzucie pienigdze i przedmioty pokrzywdzony zgubit, a jesli mu je zabrano
to ktory ze sprawcow dokonat przeszukania i zaboru tychze rzeczy

pokrzywdzonego, o domniemania i watpliwe ustalenia faktyczne;



3. art. 5 § 2 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie wszystkich watpliwosci i
niewyjasnionych okolicznosci sprawy, ktérych w ocenie obrony bylo w
niniejszej sprawie bardzo wiele (w szczegdlnosci w zakresie tego czy
pokrzywdzony B. T. zgubit portfel z pieniedzmi i pozostate rzeczy, czy mu je
skradziono, a jesli je skradziono, to dlaczego przyjeto ze zrobit to K. S.) w

catosci na niekorzys¢ oskarzonego K.S.;

4. art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez sporzgdzenie pisemnego uzasadnienia
wyroku w sposob miejscami bardzo niezrozumiaty, a przy tym sprzeczny z
wytycznymi w tym przepisie przewidzianymi, w szczegolnosci poprzez brak
przekonujgcego i analitycznego wyjasnienia przyczyn odrzucenia przez Sad
wersji zdarzeh przedstawionej przez oskarzonego K. S. i logicznego
wyttumaczenia powodu, dla ktorego oskarzony miatby uczestniczy¢ w
pobiciu pokrzywdzonego oraz w jego okradzeniu, skoro nie byto miedzy nimi
zadnego konfliktu, a oskarzony i pokrzywdzony byli kolegami od lat
szkolnych;

2. btad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, majgcy
istotny wptyw na jego tres¢ przez przyjecie, ze oskarzony K. S. wspdlnie i
porozumieniu z P. W. dopuscit sie przestepstwa rozboju wzgledem
pokrzywdzonego B. T., podczas gdy zgromadzony w sprawie materiat dowodowy

nie dawat ku temu wystarczajgcych i nie budzgcych watpliwosci - podstaw.

Podnoszagc powyzsze zarzuty skarzgcy wnidst o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od postawionego mu zarzutu,
ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania Sgdowi | instanciji.
Oskarzony P. W. zaskarzyt wyrok w catosci zarzucajgc mu:

1. na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. obraze przepiséw postepowania, majgca
wptyw na orzeczenie, a to art. 7 k.p.k. polegajgcg na przekroczeniu przez
Sad | instancji zasady swobodnej oceny dowoddw i dokonanie jej w sposéb
dowolny i wewnetrznie niespojny, poprzez uznanie zeznan pokrzywdzonego

B. T. za wiarygodne, w sytuacji gdy zeznania te byly ze sobg sprzeczne i



rozbiezne, podczas gdy wyjasnienia oskarzonego K. M. korelowaty z
wyjasnieniami wspotoskarzonych K. S. i w sposéb logiczny wyjasniaty wiele

watpliwosci i sprzecznoséci zaistniatych w zeznaniach pokrzywdzonego;

na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. obraze przepiséw postepowania, majgca
wpltyw na orzeczenie, a to art. 2 § 2 w zw. z art. 7 i 410 k.p.k. poprzez
uznanie, iz zgromadzony materiat dowodowy prowadzi do logicznych
wnioskow, iz wspotoskarzeni wspolnie i w porozumieniu dokonali na
pokrzywdzonym przestepstwa rozboju w sytuacji, gdy zgromadzone dowody
w sprawie, w tym: wyjasnienia samego pokrzywdzonego podczas
konfrontacji ze skarzgcym, rowniez wyjasnienia wspotoskarzonych i

zeznania Swiadkow P. S. oraz A. W. wykluczaja, :

iz skarzgcy dokonat kradziezy jakichkolwiek przedmiotow podczas bojki z

pokrzywdzonym,

by ktorykolwiek ze wspdétoskarzonych podczas béjki pokrzywdzonego ze

skarzgcym dokonat rozboju na pokrzywdzonym,

mozliwosé, by nie mogto dojs¢ do zgubienia rzeczy nalezgcych do

pokrzywdzonego podczas bojki;

na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. obraze przepisow postepowania majgca
wptyw na tres¢ wyroku, tj. art. 7 w zw. z art. 424 §1 pkt 1 k.p.k. poprzez brak
logicznego wyjasnienia przez Sad | instancji powoddéw oparcia
rozstrzygniecia na zeznaniach pokrzywdzonego, a odrzucenia wersji
wskazywanej przez wspoétoskarzonych, dotyczgcej w jaki sposdb miato dojsé
do dokonania przestepstwa wspodlnie i w porozumieniu, gdy wszyscy
zgromadzeni w sposob niezamierzony i przypadkowy w pubie chwile
wczesniej razem spedzali bezkonfliktowo czas, spozywali alkohol i
przebywajgc wspolnie przy barze, w jaki sposéb doszio miedzy
wspotoskarzonymi  do ustalenia zamiaru popetnienia przestepstwa

okredlonego w art. 280 § 1 k.k. na obecnym pokrzywdzonym;



na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. obraze przepiséw postepowania majgca
wpltyw na tres¢ wyroku, tj. art. 5 § 2 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie wszystkich
okolicznosci wynikajgcych z materiatu dowodowego, a w sposob oczywisty
wzbudzajgcych oczywiste watpliwosci, na niekorzy$¢ wspotoskarzonych, w
sytuacji, gdy stoi to w sprzecznosci z ratio legis wskazanej zasady zwtaszcza,
iz wyjasnienia wspotoskarzonych w okreslonych fragmentach wykluczaty

wskazywany w réznych wersjach wydarzen przebieg przez pokrzywdzonego;

na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia, majgcy wptyw na jego tresc¢, polegajgcy na
przyjeciu, iz ktokolwiek ze wspotoskarzonych pozostawat wspoélnie i w
porozumieniu w zamiarze dokonania jakiegokolwiek przestepstwa,
zwlaszcza iz poczatek wydarzen zapoczgtkowata ktdtnia pokrzywdzonego i
skarzagcego na tylnej kanapie pojazdu prowadzonego przez
wspotoskarzonego K. M., wynikta ona spontanicznie z uwagi na stan po
spozyciu obu zainteresowanych, a nadto na przyjeciu, iz skarzgcy dokonat

kradziezy jakiegokolwiek przedmiotu posiadanego przez pokrzywdzonego.

Podnoszagc powyzsze zarzuty, skarzgcy wnidst o zmiane zaskarzonego

wyroku przez przyjecie kwalifikacji prawnej czynu z art. 157 § 2 k.k. i obnizenie

wymierzonej mu kary pozbawienia wolnosci do roku i w oparciu o art. 60 § 1 w zw.

z art. 69 § 1170 § 1 kk. warunkowe zawieszenie jej wykonania na okres do

uznania Sgdu.

Wyrokiem z dnia 15 marca 2022 r., sygn. akt VIl Ka [...], Sad Okregowy w

zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

uniewinnit oskarzonego K. M. od popetnienia przestepstwa, przypisanego

mu w punkcie 2 zaskarzonego wyroku,

zmienit orzeczenie zawarte w punkcie 3 zaskarzonego wyroku poprzez

wyeliminowanie z niego oskarzonego K. M.,

uchylit orzeczenie zawarte w punkcie 6 zaskarzonego wyroku.



w pozostatym zakresie utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.
Wyrok zawiera rowniez rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow procesu.
Od powyzszego wyroku kasacje wywiedli obroncy oskarzonych K. S. i P.W..
Obronca oskarzonego K. S. zaskarzyt wyrok w catosci, zarzucajgc mu:

razgce naruszenie prawa procesowego, ktore miato istotny wptyw na tres¢
orzeczenia, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., polegajgce na
zaakceptowaniu przez Sad Il instancji naruszenia przez Sad | instanciji
zasady swobodnej oceny dowodow, przejawiajgcej sie w dokonaniu tej
oceny w sposob dowolny, wybiérczy i jednostronny poprzez bezzasadne
pominiecie dowodu z wyjasnien oskarzonego K. S. oraz wyjasnien
wspotoskarzonego K. M., odnos$nie przedstawionych przez nich okolicznosci
zwigzanych ze zdarzeniem z dnia 15/16 listopada 2019 roku, z udziatem
pokrzywdzonego B. T., z jednoczesnym bezkrytycznym niemal
zaakceptowaniem zeznan ztozonych przez w/w pokrzywdzonego, pomimo
istnienia wielu watpliwosci co do ich zgodnosci z prawda, jak rowniez

istnieniu w tychze zeznaniach wielu rozbieznosci i sprzecznosci;

razgce naruszenie prawa procesowego, ktére miato istotny wptyw na tresé
orzeczenia, tj. art. 433 § 2 k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k. i art. 2 § 2 k.p.k. oraz art.
5 § 2 k.p.k., polegajgce na zaakceptowaniu przez Sad Il instancji naruszenia
przez Sad | instancji zasady swobodnej oceny dowoddéw oraz zasady
konieczno$ci oparcia rozstrzygniecia o prawdziwe ustalenia faktyczne jak
rowniez zasady zakazu rozstrzygania watpliwosci na niekorzysc¢
oskarzonego, przejawiajgce sie w przyjeciu, ze osobg ktéra dokonata
przeszukania kieszeni pokrzywdzonego i zaboru na jego szkode
wymienionych w zarzucie rzeczy byt K. S., podczas gdy dokfadnie z takim
samym prawdopodobienstwem osobg tg moégt by¢é K. M., albowiem takze on
wskazywat na to ze rozdzielat P. W. i B. T., a tym samym miat z w/w

osobami bezposredni kontakt fizyczny;



3. razgce naruszenie prawa procesowego, ktdre miato istotny wptyw na tresé
orzeczenia, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., polegajgce na
braku konkretnego wskazania dlaczego zarzuty apelacji w odniesieniu do K.
S. uznat Sad Il instancji za niezasadne i ograniczenie sie w tym zakresie
jedynie do lakonicznych i bardzo ogolnych stwierdzeh co do ,prawidtowosci
dokonanej przez Sad | instancji oceny dowoddw, ktéra zostata uznana za
logiczng i przekonujgcg oraz uwzgledniajgcg zasady doswiadczenia

zyciowego”.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku Sgdu Il instancji (jak i wyroku Sadu | instancji) i przekazanie sprawy do

ponownego, prawidtowego rozpoznania, Sgdowi | instancji.

Obronca oskarzonego P. W. zaskarzyt wyrok w catosci, w odniesieniu do

tego oskarzonego, zarzucajgc mu:

A) razgce i majgce istotny wptyw na tre$¢ wyroku naruszenie przepisow
prawa materialnego, tj. art. 280 § 1 kk poprzez bezzasadne utrzymanie
btednej kwalifikacji prawnej czynu zarzucanego i przypisanego oskarzonemu
P. W., w sytuacji, gdy swoim zachowaniem nie wypetit znamion

przypisanego przestepstwa;

B) moggce miec istotny wplyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia razgce
naruszenie przepisow prawa, tj. obraze przepiséw postepowania w postaci
art. 5§ 2 kpk,, art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. poprzez bezwarunkowe uznanie
za wiarygodnej i logicznej wersji wydarzen przedstawionej przez
pokrzywdzonego przy braku dania waloru wiarygodnosci komplementarnym i
spéjnym  wyjasnieniom  wszystkich  wspdtoskarzonych, w  efekcie
rozstrzygnieciu wszystkich okolicznosci wynikajgcych ze zgromadzonego
materiatu dowodowego, przy istnieniu wielu uzasadnionych i oczywistych
watpliwosci na niekorzys¢ wspétoskarzonych, wbrew wskazanym zasadom

postepowania karnego.

Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie wyrokoéw sgdow

obu instancji, w zaskarzonym zakresie dotyczacym skazanego P. W. i przekazanie



sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w D. jako Sadowi |

instancji.

W odpowiedziach na kasacje prokurator wnidst o ich oddalenie jako

oczywiscie bezzasadnych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.
Kasacje okazaty sie oczywiscie bezzasadne.

Na wstepie nalezy przypomnieé, gdyz najwyrazniej uszio to uwadze
skarzgcych, ze celem postepowania kasacyjnego jest wyeliminowanie z obrotu
prawnego orzeczeh dotknietych powaznymi wadami w postaci bezwzglednych
przyczyn odwotawczych lub innych naruszen prawa, ale o charakterze razgcym, a
jednoczesnie takich, ktére mogty mie¢ istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia.
Mozliwos¢ wniesienia skutecznej kasacji jest zatem istotnie ograniczona.
Postepowanie kasacyjne nie jest bowiem postepowaniem, ktére ma ponawiac
kontrole odwotawczg. W toku tego postepowania z zatozenia nie dokonuje sie
zatem kontroli poprawnosci oceny poszczegdlnych dowoddéw, nie weryfikuje
zasadnosci ustaleh faktycznych i nie bada wspdétmiernosci orzeczonej kary (tak
trafnie Sad Najwyzszy m.in. w postanowieniu z dnia 13 maja 2014 r. w sprawie IV
KK 125/14). Kasacja jest przy tym Srodkiem zaskarzenia, ktéry strony mogg wniesé
wytgcznie od, wskazanych w art. 519 k.p.k., orzeczen sgdu odwotawczego. Z
powyzszego wynika, ze zarzuty kasacyjne powinny by¢ kierowane przeciwko
rozstrzygnieciu tego sgdu, a nie przeciwko orzeczeniu wydanemu w pierwszej
instancji. Mozliwe jest wystgpienie tzw. efektu przeniesienia, kiedy to sad
odwotawczy nienalezycie rozpozna apelacje, ale wowczas w kasacji winny zostac
podniesione, opatrzone pogtebiong argumentacja, zarzuty wskazujgce na wadliwe
procedowanie organu ad quem, w nastepstwie ktorego doszto do przenikniecia
uchybienia sgdu a quo do orzeczenia sadu drugiej instancji (zob. m.in.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2021 r., IV KK 438/20). Brak
jakichkolwiek zarzutéw godzgcych w istote orzeczenia sgdu odwotawczego (np.
obrazy art. 433 § 2 czy art. 457 § 3 k.p.k.) powoduje bowiem, iz kasacje oceni¢
trzeba jako probe ponownej weryfikacji orzeczenia sgdu pierwszej instancji. Zarzuty



10

podniesione w kasacji pod adresem orzeczenia sgdu a quo podlegajg rozwazeniu
przez sad kasacyjny tylko wiec w takim zakresie, w jakim jest to nieodzowne dla
nalezytego rozpoznania zarzutow stawianych orzeczeniu sgdu odwotawczego (tak
trafnie Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 19 lutego 2009 r., Ill KK 402/08).
Nalezy przy tym podkresli¢, ze dla prawidtowego podniesienia zarzutu kasacyjnego
nie wystarczy samo stwierdzenie, ze sad odwotawczy okreslonego zarzutu nie
rozpoznat (czym naruszyt art. 433 § 2 k.p.k.), tudziez nie rozwazyt go nalezycie
(dopuszczajgc sie obrazy art. 457 § 3 k.p.k.), ale konieczne jest wykazanie, ze przy
dokonywaniu kontroli odwotawczej uchybienie zaistniato w rzeczywistosci, a nadto
opisanie na czym ono polegato i dlaczego stanowi tak razgce naruszenie przepiséw,
ze mozna je przyrownywa¢ w swych skutkach do uchybienia w postaci
bezwzglednej podstawy odwotawczej (tak trafnie Sgd Najwyzszy w postanowieniu z
dnia 28 marca 2017 r., lll KK 490/16).

Z powyzszych uwag wynika réwniez, ze pod adresem sgdu odwotawczego
nie mozna kierowaC zarzutow opartych na twierdzeniu o obrazie art. 7 k.p.k., w
zakresie, w jakim nie odnoszg sie one do przeprowadzonego przez ten sad
,samodzielnie” postepowania dowodowego oraz wtasnej oceny zgromadzonego w
sprawie materiatu dowodowego. Naruszenie regut okreslonych w art. 7 k.p.k. jest
bowiem mozliwe przez organ ad quem zasadniczo tylko wowczas, gdy sad ten
prowadzi postepowanie dowodowe i czyni na tej podstawie ,wilasne” ustalenia

faktyczne (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 2019 r., Il KK 247/18).

Kasacja nie jest rowniez srodkiem zaskarzenia, ktory ma stuzyc
konwalidowaniu brakow apelacji, poprzez umieszczenie w nim po raz pierwszy
zarzutow i argumentow, ktére nie zostaty podniesione w zwyczajnym sSrodku
zaskarzenia. Przenoszgc powyzsze uwagi na grunt przedmiotowej sprawy nalezy
zauwazyc, ze obronca P. W. najwyrazniej zapomniat o tych wskazaniach. W tym
przypadku nie sposob byto bowiem zarzuca¢ sgdowi odwotawczemu obrazy art.
280 § 1 k.k., ani wprost, ani w formule ,przeniesienia”. Sgd odwotawczy, ktory w
zakresie rozstrzygnie¢ dotyczacych P. W., ograniczyt sie do utrzymania
zaskarzonego wyroku w mocy, nie stosowat wszak tej regulacji. Nie badat rowniez

prawidtowosci zastosowania tego przepisu przez sgd pierwszej instancji z
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perspektywy prawa karnego materialnego. W osobistej apelacji P. W. nie zostat
bowiem podniesiony zarzut obrazy art. 280 § 1 k.kk. W rzeczonym sSrodku
zaskarzenia podniesiono wytgcznie zarzuty obrazy przepisow postepowania i btedu
w ustaleniach faktycznych. Oczywiste jest zas, o czym autor kasacji rowniez zdaje
sie zapominac¢, ze zarzut obrazy prawa materialnego, ktory nie ma charakteru
zarzutu ewentualnego, co do zasady mozna podnieS¢ wytgcznie wtedy, gdy nie
kwestionuje sie ustalonego przez sad stanu faktycznego (zob. m.in. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 15 wrzesnia 2021 r., lll KK 328/21).

Jako oczywiscie wadliwie sformutowany nalezato réwniez oceni¢ zarzut
oznaczony literg B kasacji obroncy P. W.. Sad odwotawczy, poza ujawnieniem kart
karnych oskarzonych (k. 321 v.), nie przeprowadzat bowiem ,wtasnego”
postepowania dowodowego i nie oceniat ponownie zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego. Kontrolowat jedynie, przez pryzmat zarzutow apelacyjnych,
prawidlowos¢ dokonania tej oceny przez sad pierwszej instancji, a po
przeprowadzeniu owej kontroli - w zakresie rozstrzygnie¢ dotyczacych K. S. i P. W.
- zaskarzony wyrok utrzymat w mocy. Organ ad quem nie mogt zatem
bezposrednio naruszy¢ przepiséw art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. W
judykaturze trafnie podkresla sie m.in., Zze ,skuteczne podniesienie zarzutu
naruszenia regut okreslonych w art. 7 k.p.k. przez sad odwotawczy jest mozliwe
tylko woéwczas, gdy sad ten prowadzi postepowanie dowodowe i czyni na tej
podstawie wtasne ustalenia faktyczne, ewentualnie dokonuje zupetnie nowej oceny
materiatu dowodowego, prowadzgcej do zmiany wyroku Sadu | instancji” (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 lutego 2022 r., lll KK 3/22). Tego
rodzaju sytuacja w przypadku rozstrzygnie¢ dotyczgcych P. W. w badanej sprawie

nie wystgpita.

Co jednak najistotniejsze (a co wymaga wyraznego podkreslenia w Swietle
wywodow zawartych w uzasadnieniu kasacji obroncy P. W., w ktérych skarzgcy
wskazywat na niedopetnienie przez sad odwotawczy standardéw rzetelnej kontroli
odwotawczej z art. 457 § 3 k.p.k.), zarzut ten nie moze zostaC¢ uznany za trafny
rowniez wtedy, gdy odczytujemy go jako zarzut nienalezytego rozpoznania

zarzutéw dotyczgcych obrazy ww. regulacji podniesionych w apelacji. Przede
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wszystkim bowiem, o czym zapomina nie tylko obronca oskarzonego P. W., ale i
obronca K. S. (zob. zarzut podniesiony w punkcie 2 kasacji obroncy K. S.),
niemozliwe jest jednoczesne postawienie zarzutu obrazy art. 7 k.p.k. i art. 5 § 2
k.p.k. Majg one bowiem charakter roztgczny. Odwotanie sie do reguty z art. 5 § 2
k.p.k. jest mozliwe tylko w razie ustalenia, ze w sprawie zachodzg "niedajgce sie
usung¢ watpliwosci", a o takich watpliwosciach mozna mdéwic¢ dopiero po dokonaniu
przez sad analizy catoksztattu materialu dowodowego w sposob zgodny z
wymogami art. 7 k.p.k. (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 2 wrzes$nia
2020 r., V KK 298/20). Juz z tych powodow zarzut oznaczony literg B kasacji
obroncy P. W. i zarzut podniesiony w punkcie 2 kasacji obroncy K. S., musiatyby
zosta¢ uznane za oczywiscie bezzasadne. W kontekscie art. 2 § 2 k.p.k.,
wymienionego w tresci ostatnio wskazanego zarzutu, nalezy nadto przypomnie¢, ze
.przepis art. 2 § 2 k.p.k. nie moze stanowi¢ podstawy zarzutu kasacyjnego, gdyz
stanowi on generalng dyrektywe dziatania organéw wymiaru sprawiedliwosci i
dopiero wykazanie naruszenia szczegdtowych norm procesowych stanowigcych
jego konkretyzacje, moze byc¢ traktowane jako spetnienie ustawowego wymagania
przedstawienia zarzutow kasacyjnych” (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9
lutego 2021 r., Il KK 356/20).

Autorzy kasacji nie wykazali jednak réwniez, by sad odwotawczy naruszyt
standardy rzetelnej kontroli odwotawczej, wyznaczane trescig art. 433 § 2 k.p.k. w
zw. z art. 457 § 3 k.p.k., rozpoznajgc podniesione w apelacjach zarzuty obrazy art.
7 k.p.k. (zarzut podniesiony w punkcie 1 kasacji obroncy K. S., zarzuty wynikajace z
uzasadnienia kasacji obroncy P. W.). Rozwijajgc ten watek na wstepie nalezy
przypomnie¢, ze ,skutecznosé zarzutu kasacyjnego, wskazujgcego na uchybienia w
sferze kompletowania i oceny zgromadzonego materiatu dowodowego przez sad |
instancji oraz bezpodstawne zaakceptowanie takiego stanu rzeczy przez instancje
odwotawczg, jest teoretycznie mozliwa, lecz w praktyce ograniczona do
przypadkow, w ktérych tres¢ orzeczenia swiadczy o naruszeniu art. 433 § 2 k.p.k. w
zw. z art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. w stopniu jednoznacznym, oczywistym i
niepodlegajgcym dyskusiji, zas akceptacji przez sad ad quem wadliwych wynikow
postepowania dowodowego nie mozna pogodzic =z zasadg rzetelnej i

wszechstronnej kontroli odwotawczej”. Tylko w takim przypadku mozna bowiem
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mowic¢ o zaistnieniu razgcego naruszenia prawa, ktére mogto miec istotny wptyw na
tresC orzeczenia (art. 523 § 1 k.p.k.). Wykluczone jest natomiast oczekiwanie od
sgdu kasacyjnego, bedgcego "sgdem prawa”, a nie ,sgdem faktu” przeprowadzenia
ponownej, samodzielnej oceny dowddow, a nastepnie skontrolowania poprawnosci
poczynionych w sprawie ustalen faktycznych (zob. np. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 28 pazdziernika 2021 r., V KK 552/21). W przedmiotowej
sprawie zas, co wynika wyraznie z tresci kasacji, skarzacy oczekujg od Sadu
Najwyzszego, by byt ,trzecig instancjg”, ktéra ponownie dokonana oceny materiatu
dowodowego i w ten sposob zbada trafnos¢ poczynionych przez sad pierwszej
instancji ustalen faktycznych. Wskazuje na to m.in. fakt, ze argumentacja
zaprezentowana w tym obszarze w kasacji obroncy K. S. jest niemal dostownym
powtdrzeniem tez zamieszczonych w uzasadnieniu apelacji (por. apelacyjne i
kasacyjne wywody zawarte w srodkach zaskarzenia wywiedzionych przez obronce
K. S.: od stow ,zarzut” do stéw ,w portfelu pokrzywdzony B. T.” - k. 264 - 265
(apelacja) i k. 407 - 408 (kasacja); od stéw ,obrona” do stow ,pomagat’ - k. 266 -
267 (apelacja) i k. 409 - 410 (kasacja); od stow ,w ocenie obrony” - k. 267 (apelacja)
i k. 410 (kasacja) do stébw ,oskarzona” na k. 268 (apelacja) i k. 411 (kasacja).
Podobnie obronca P. W., w gtéwnej mierze bazuje na argumentach uzytych przez
P. W. dla zakwestionowania rozstrzygniecia wyroku sadu | instancji, podejmujgc
niedopuszczalng na etapie postepowania kasacyjnego polemike z ustaleniami
faktycznymi poczynionymi przez organ a quo (zob. wywdd zawarty w kasacji na k.
395 - 395 v. i poréwnaj go z wywodem zawartym w apelacji P. W. na k. 281 - 282).
Z tego tez powodu jedynie na marginesie nalezy zauwazyC, ze podnoszgc owe
stricte polemiczne argumenty skarzgcy zdajg sie nie dostrzega¢ faktu, ze
pokrzywdzony w kluczowych z perspektywy poczynionych w sprawie ustalen
faktycznych, fragmentach swej relacji byt konsekwentny. Juz podczas pierwszego
przestuchania wskazywat, ze byt bity przez wiecej niz jedng osobe i ze w tym
czasie zostat mu wyjety z kieszeni portfel oraz odpieta saszetka (k. 3 - 3 v.)
Réznice, ktdre nastepnie pojawity sie w jego pdzniejszych wypowiedziach dotyczyty
tylko tego ile os6b stosowato wobec niego przemoc i w jaki sposéb (k. 90 v., 156 v.).
Co prawda, podczas przestuchania na rozprawie w dniu 28 czerwca 2021 r.,

pokrzywdzony w pewnym momencie oswiadczyt, ze ,nie wie, czy pozostali
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oskarzeni tez go bili, nie chce bezprawnie kogos$ oskarzac”, ale jednoznacznie
wskazat przy tym, ze ,nieprawdg jest, ze K. S. ich rozdzielat i rozdzielit’, jeden z
pozostatych oskarzonych musiat zabra¢é mu nerke i portfel z kieszeni, wskazat
jedynie, ze nie wie ktéry z oskarzonych to byt. Potem dodat jednak, ze te ciosy
drugiej osoby czut na nogach. Wskazat, ze na 100 % reka, ktdra wyciggata mu
portfel to nie byta reka W. (k. 196 - 197).

Zeznania pokrzywdzonego juz w czasie pierwszego przestuchania zostaty
potwierdzone przez jego matke A. T.. W w. jednoznacznie wskazata, ze jej syn
zostat pobity i okradziony, w tym m.in. z pieniedzy w kwocie 2000 zt, ktére mu data,
aby oddat je ciotce. Wyzej wymieniona podata takze, ze syn juz podczas rozmowy
telefonicznej powiedziat, ze pobit go ,S. K.”. Na miejscu, tj. kiedy swiadek wraz z
partnerem i jego kolegg juz po pokrzywdzonego przyjechali, pokrzywdzony miat
powiedzie¢, ze zrobit to S., W. i jeszcze jakis K., ktéorego nazwiska swiadek nie
pamietata (k. 13 v.). Na rozprawie (k. 161-163) Swiadek podtrzymata te zeznania,
cho¢ wskazata, odmiennie w stosunku do swoich wczesniejszych wypowiedzi, ze
juz podczas rozmowy telefonicznej syn wymienit K., W. i jeszcze jednego kolege.
Swiadek podata réwniez, ze nie jest pewna, czy syn do konca wie, kto go wtedy
pobit. Te rozbieznosci jednak, majgc zwtaszcza na uwadze uptyw czasu dzielgcy
date przestuchania na rozprawie (20 stycznia 2021 r.) od daty zdarzenia (15
listopada 2019 r.) nie dyskwalifikujg wiarygodnosci jej wczesniejszych relacji.
Okolicznos¢, ze B. T. zostat pobity przez ,sprawcow” (nie jednego sprawce) i ze
zostaty mu skradzione pienigdze i dokumenty wynika rowniez z pierwszych zeznan
konkubenta A. T. - P. S. (k. 20 v.). Zeznania z postepowania przygotowawczego
Swiadek podtrzymat réwniez na rozprawie, cho¢ z uwagi na uptyw czasu nie
pamietat juz doktadnie okolicznoéci zajscia (k. 163 — 165). Fakt pobicia i okradzenia
pokrzywdzonego przez wiecej niz jedng osobe wynika réwniez z zeznan A. W.,
ktéry w postepowaniu przygotowawczym podat m.in. ,byt bardzo poobijany na
twarzy (...). B. méwit, Ze zostat pobity i okradziony. Mowit, ze zabrali mu buty i

jakas torebke” (k. 23 v.). Swiadek podtrzymat te zeznania na rozprawie (k. 165).

Odnoszac sie natomiast do wyeksponowanego przy obroncow watku
kradziezy kwoty 2000 zt, kt6érg pokrzywdzony miat oddac ciotce, wskazac¢ nalezy, iz
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okolicznosc¢ ta wynika nie tylko z zeznan B. T. i A. T., ale i J. C., ktdra potwierdzita
nie tylko fakt udzielenia A. T. pozyczki w kwocie 2000 zt, ale i to, ze wedtug
przekazywanych jej przez A. T. informacji miata otrzymaé zwrot pozyczki w dniu
,napadu” na pokrzywdzonego. Swiadek zeznata: ,A. mi przekazata, ze B. dojedzie i
odda mi pienigdze w tym dniu, ona mi to méwita w tym dniu wieczorem. A. mowita,
ze B. odda mi w catosci 2000 zt. Ja tego nie potwierdze, bo nie widziatam portfela.
Potem po napadzie A. i B. mowili, ze nie ma pieniedzy, portfela, nie ma nic. Wtedy
nie byto zadnych ustalen, jak oni oddadza mi te pienigdze, bo zajeli sie B., pojechali
do szpitala, potem na Policje. A. wtedy do mnie dzwonita wieczorem, ze przyjedzie
B. z pienigzkami. A. dzwonita na moj numer telefonu (....). Nie pamietam z jakiego
numeru ona dzwonita. Ona nie moéwita, o ktérej B. bedzie. Mowita, ze bedzie
wieczorem. B. ma do mnie klucze (...). A. méwita mi potem, ze pienigdze ktére B.
miat mi oddac, to mu ukradli w tym napadzie” (k. 191). Znamienng rzeczg jest, ze z
relacji J. C. wynika, ze informacje o tym, iz B. T. miat oddac jej pienigdze w dniu
15.11.2019 r. Swiadek uzyskata od A. T. zanim doszto do zdarzenia bedgcego
przedmiotem niniejszego postepowania. Wbrew tez temu co podnosi w kasacji
obrofAca oskarzonego K. S., okolicznos¢, ze zabdr kwoty 2000 zt nie wynika z
zeznan P. S. i A. W, nie wskazuje, ze zdarzenie to nie miato miejsca. Péjscie z tak
duzg kwotg pieniedzy do pubu i picie tam alkoholu byto wszak zachowaniem
skrajnie nieodpowiedzialnym. W zwigzku z powyzszym jako w petni logiczne i
zgodne z doswiadczeniem zyciowym jawi sie przyjecie, ze pokrzywdzony nie chciat,
by informacja ta dotarta do partnera matki i jego kolegi i dlatego nie powiedziat im o
wysokosci kwoty, ktérg mu skradziono. P. S. przyznat zresztg, ze ,nie byt
informowany o wszystkich sprawach w rodzinie” (k. 165). Jest przy tym oczywiste,
ze A. T. i J. C. jako osoby bezposrednio zaangazowane w sprawe, zostaty

poinformowane o wszystkim.

Odnoszac sie natomiast do kwestii uznania K. S., a nie K. M. za winnego
udziatu rozboju popetnionym na P. W., to stwierdzi¢ trzeba, ze wobec braku
zaskarzenia wyroku wobec K. M., sad kasacyjny nie bedzie zajmowat sie
zasadnoscig rozstrzygnieé, wobec tego ostatniego oskarzonego. Wskaze jedynie,
ze wbrew temu co twierdzi obronca K. S., zgromadzony w sprawie materiat

dowodowy dawat petne podstawy do tego, by przypisaé oskarzonemu K. S.
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popetnienie przestepstwa rozboju na B. T.. W powyzszym kontekscie nalezy
wskazac, ze juz telefonujgc do matki z miejsca przestepstwa B. T. wskazywat na K.
S. jako sprawce dokonanego na nim rozboju, byt konsekwentny w swoich
wypowiedziach co do tego, ze portfel i saszetke zabrat mu ktos inny niz P. W.. Co
wiecej, zaréwno z wyjasnien oskarzonego K. S., jak i P. W. wynika, ze K. M. nie
angazowat sie fizycznie w zajscie (k. 50 v., 149, 150, 198). K. M. podczas
przestuchania wskazywat co prawda, ze razem z K. S. prébowali rozdzieli¢ B. T. i P.
W., ale i z jego oswiadczen nie wynika co konkretnie robit, a w szczegolnosci, by
miat fizyczny kontakt z pokrzywdzonym. Wrecz przeciwnie, z jego wyjasnien
ztozonych w postepowaniu przygotowawczym wynikato, ze bijgcych sie rozdzielat K.
S. (ktéry najpierw odciggnagt W., a potem T. od W.). Jego rola sprowadzata sie
natomiast wytgcznie do ,trzymania W.”, jak ,S. sciggnat z W. T.”. Wéwczas W. miat
mu sie odgrazac¢, ze ,dostanie w pysk®” (k. 77). Podobnie podczas ostatnich
wyjasnien skladanych na rozprawie podczas konfrontacji z pokrzywdzonym
(najmniej doktadnych, bo najpdzniejszych) oskarzony K. M. nie wskazat, by miat
jakikolwiek fizyczny kontakt z pokrzywdzonym. Podat jedynie, ze ,probowat ich

rozdzieli¢” (nie opisat w jaki sposob) i probowat podnies¢ W. z ziemi (k. 199).

Odnoszac sie do twierdzen obroncy skarzgcego, ze K. S. nie miat motywu,
by zaatakowaC pokrzywdzonego i okras¢ go z pieniedzy, gdyz byli kolegami
znajgcymi sie z dziecinstwa, nalezy wskazac tylko tyle, Ze wiele przestepstw, w tym
takze z uzyciem przemocy i przeciwko mieniu, popetnianych jest na szkode oséb
znanych sprawcom, z ktérymi sprawcy wczesniej nie mieli zadnych zatargow.

Zdarza sie to szczegolnie czesto w sytuacjach wspolnego spozywania alkoholu.

O niewinnosci oskarzonych nie swiadczy rowniez fakt, ze udali sie Policje
zgtosi¢ fakt, iz w dniu 16 listopada 2019 r. przyszedt do nich B. T. wraz z matka,
ktérzy oswiadczyli, ze jezeli nie oddadzg im pieniedzy do godziny 18.00 zgtoszg
sprawe na Policje. Wbrew temu co twierdzi obronca K. S., a na co wskazuje
doswiadczenie zyciowe, tego rodzaju zachowania nie sg podejmowane wytgcznie
przez osoby niestusznie pomawiane o0 popetnienie przestepstwa, ale i

rzeczywistych sprawcow przestepstw, ktorzy przez wspomniane zgtoszenie chcg
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uwiarygodni¢ przedstawiang przez siebie wersje wydarzen w przysziym

postepowaniu karnym.

W tym stanie rzeczy i te zarzuty musiaty zosta¢ uznane za oczywiscie

bezzasadne.

Na zakonczenie, odnoszgc sie do zarzutu podniesionego w punkcie 3
kasacji obroncy K. S., nalezy przypomnie¢, ze stopieh szczegdtowosci rozwazan
sgdu odwotawczego, poczynionych w wykonaniu dyspozycji art. 457 § 3 k.p.k.,
uzalezniony jest od jakosci oceny dowoddéw dokonanej przez sad pierwszej
instancji. Jezeli ocena ta jest wszechstronna, petna, logiczna i wsparta zasadami
doswiadczenia zyciowego, a tym samym odpowiada catkowicie wymogom
natozonym przez art. 7 k.p.k.,, to wowczas sad odwotawczy zwolniony jest z
obowigzku rownie drobiazgowego odnoszenia sie do zarzutow apelacji,
kwestionujgcych w rzeczywistosci rzeczong ocene. W takim wypadku, za w petni
wystarczajgce nalezy uznaC¢ wskazanie gtdéwnych powodow niepodzielenia
zarzutdéw apelacji, a nastepnie odestanie do szczegdtdw uzasadnienia wyroku sgdu
pierwszej instancji (zob. m.in. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 15 kwietnia 2009 r.,
Il KK 381/08). W przedmiotowej sprawie zas uzasadnienie wyroku sgdu pierwszej
instancji bez watpienia zostato sporzgdzone z wymagang dozg szczegotowosci, co

uprawniato sgd odwotawczy do odwotywania sie do zawartych tam stwierdzen.

Kierujgc sie powyzszg argumentacjg, Sgd Najwyzszy uznat obie kasacje za

oczywiscie bezzasadne i orzekt o ich oddaleniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

O kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnieto na podstawie art.
637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 2 k.p.k. w zw. z art. 633 k.p.k., obcigzajgc nimi

skazanych w czesciach na nich przypadajgcych.

[as]



