IV KK 278/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 listopada 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Marek Pietruszynski
SSN Zbigniew Puszkarski

Protokolant Danuta Bratkrajc

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Roberta Tarsalewskiego
w sprawie A.L.

skazanego z art. 190 a § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 21 listopada 2023 r.,

kasacji wniesionych przez Prokuratora Rejonowego w Biatymstoku i Prokuratora
Generalnego na niekorzysc

od wyroku Sgdu Okregowego w Biatymstoku

z dnia 21 marca 2023 r., sygn. akt VIII Ka 770/22

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Biatymstoku

z dnia 24 czerwca 2022 r., sygn. akt Xl K 1965/21,

I. uchyla wyrok w zaskarzonej czesci, tj. pkt I.A wyroku sadu
odwotlawczego co do orzeczonej kary i sprawe w tym zakresie
przekazuje do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w

Biatymstoku w postepowaniu odwotawczym;
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Il. oddala kasacje Prokuratora Rejonowego w Biatymstoku jako
oczywiscie bezzasadna, a wydatkami postepowania kasacyjnego

obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 21 marca 2023 r., sygn. akt VIl Ka 770/22, Sgd Okregowy w
Biatymstoku zmienit zaskarzony wyrok Sgdu Rejonowego w Biatymstoku z dnia 24
czerwca 2022 r., sygn. akt XIll K 1965/21, w ten sposéb, ze: ,w pkt I. A. ,w pkt 1.1
czesci dyspozytywnej oskarzonego A. L. uznaje za winnego popetnienia
zarzucanego mu czynu opisanego w pkt I. aktu oskarzenia i za to, przyjmujgc ze
stanowi przestepstwo z art. 190a § 1 k.k. na podstawie art. 190a § 1 k.k. skazuje go
i wymierza mu kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci”. Wyrok ten zawiera
takze inne rozstrzygniecia, ktore nie majg jednak znaczenia w kontekscie wniesionej

kasaciji.

Powyzszy wyrok w czesci dotyczgcej orzeczenia o karze, w zakresie pkt I.A, na
niekorzysc¢ oskarzonego A. L. zaskarzyt Prokurator Generalny. Zarzucajgc wyrokowi
.razgce i majgce istotny wptyw na tre$¢ wyroku naruszenie przez Sgd Il Instancji w
orzeczeniu reformatoryjnym przepisu prawa materialnego, a mianowicie art. 190a §
1 k.k., polegajgce na orzeczeniu, wobec oskarzonego A. L. za popetnienie czynu z
art. 190a § 1 k.k. kary 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnosSci, podczas gdy
wystepek ten zagrozony jest karg pozbawienia wolnosci od 6 miesiecy do lat 87,
skarzgcy wnidst o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w
tym zakresie do ponownego rozpoznania sgdowi odwotawczemu.

Kasacja zostata wniesiona w terminie z art. 524 § 3 k.p.k.

Na rozprawie kasacyjnej kasacje popart prokurator Prokuratury Krajowe;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego jest oczywiscie zasadna. Sgd odwotawczy
dokonujgc zmiany wyroku we wskazanym punkcie (I.A.) wymierzyt oskarzonemu za
przestepstwo z art. 190 a § 1 k.k. kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci, podczas,
gdy ustawowe minimum w sankcji okre$lonej w art. 190a § 1 k.k. zostato

uksztattowane na poziomie 6 miesiecy. Sankcja ta zostat uksztattowana w art. 13 pkt
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2 ustawy z dnia 31 marca 2020 r. o zmianie ustawy o szczegolnych rozwigzaniach
zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych
choréb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych oraz niektorych
innych ustaw (Dz.U. z 2020 r., poz. 568) i zaczeta obowigzywaé od dnia 31 marca
2020 r. Zatem juz w dacie popetnienia czynu z pkt | aktu oskarzenia (od 10
pazdziernika 2021 r. do 12 listopada 2021 r.) czyn z art. 190a § 1 k.k. miat minimalne
ustawowe zagrozenie na poziomie szesciu miesiecy pozbawienia wolnosci i takie
samo zagrozenie miat w dacie orzekania przez sad pierwszej , jak i drugiej instanc;ji
(przepis ten nie ulegt zmianie do chwili obecnej). W tym uktadzie orzeczenie kary
ponizej dolnego ustawowego progu, bez zastosowania nadzwyczajnego ztagodzenia
kary, stanowi o razgcej obrazie art. 190a § 1 k.k., co musiato skutkowa¢ uchyleniem
wyroku w zakresie orzeczonej w tym punkcie wyroku sgdu odwotawczego kary i
przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w
Biatymstoku.
Z tych powodow orzeczono jak w wyroku.
[M.S)]
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