Sygn. akt IV KK 278/17

POSTANOWIENIE

Dnia 18 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Tomczyk

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej w dniu 18 pazdziernika 2017 r.

sprawy Z. F.

uniewinnionej od czynu z art. 231 § 1 k.k.,

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela positkowego
subsydiarnego

od wyroku Sgdu Okregowego w [...]

z dnia 13 lutego 2017 r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w [...]

z dnia 1 czerwca 2016 r.,

postanowit:

. oddali¢ kasacje pelnomocnika oskarzyciela positkowego
subsydiarnego jako oczywiscie bezzasadna;

Il. obcigzy¢ oskarzyciela positkowego subsydiarnego J. D.
kosztami sagdowymi za postepowanie kasacyjne;

lll. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. D. D.,
Kancelaria Adwokacka w [...], kwote 442,80 2zt (czterysta
czterdziesci dwa zlote i osiemdziesiat groszy), w tym 23 % VAT,
tytutem wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie kasacji na

rzecz oskarzyciela positkowego subsydiarnego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w [...] wyrokiem z dnia 1 czerwca 2016 r., uniewinnit Z.

F. od zarzutu popetnienia przestepstwa z art. 231 § 1 k.k. polegajacego na

tym, ze: w okresie od 11 kwietnia 2012 roku do dnia 11 stycznia 2013 roku w



[...], bedac funkcjonariuszem publicznym, a to Komornikiem Sadowym przy
Sadzie Rejonowym w [..], prowadzac postepowanie egzekucyjne o
sygnaturze akt KM .../03 przeciwko J.D., nie dopetnita cigzacego na niej
obowiazku wynikajacego z art. 763 k.p.c., nie zawiadamiajac dtuznika J.D. o
zakonczeniu opisu i oszacowania nieruchomosci stanowigcej wlasnos¢
dtuznika, przez co uniemozliwita mu ztozenie skutecznej skargi na czynnos¢
komornika podwazajacej wartosé wskazanej w oszacowaniu ceny
nieruchomosci, skutkiem czego nieruchomos¢ ta zostata sprzedana w toku
ww. postepowania egzekucyjnego po zanizonej cenie, przez co oskarzona
dziatata na szkode interesu prywatnego pokrzywdzonego J.D..

Od powyzszego orzeczenia zostaly ztozone apelacje: petnomocnika
oskarzyciela positkowego subsydiarnego oraz osobista oskarzyciela positkowego
subsydiarnego. Petnomocnik oskarzyciela positkowego subsydiarnego sformutowat
zarzut btedu, w ustaleniach faktycznych, majgcy wptyw na tre$¢ orzeczenia,
polegajgcy na ustaleniu, iz oskarzona na mocy przepisow Kodeksu Postepowania
Cywilnego nie byla zobowigzana do zawiadomienia dtuznika J.D. o ponownych
czynnosciach oraz o ukonczeniu opisu i oszacowania, a tym samym nie mozna jej
zarzuci¢ niedopetnienia obowigzkow, podczas gdy witasciwa analiza stanu
prawnego, w tym zwiaszcza art. 950 k.p.c. prowadzi do wniosku, iz oskarzona taki
obowigzek posiadata; wnoszac o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Natomiast oskarzyciel positkowy subsydiarny, wnoszac jak jego
petnomocnik, zarzucit Sgdowi a quo (oczywiscie przez pryzmat zaskarzonego
orzeczenia), ze:

.~ hie przeprowadzit dowodu z opinii biegtego rzeczoznawcy majgtkowego,
majgcego istotne znaczenie do ustalenia odpowiedzialnosci karnej oskarzonej;

- nie rozpoznat sprawy pod kgtem zmiany zarzutu z art. 231 § 1 k.k. na art.
231 § 2 kk., w sytuacji gdy w toku sprawy ujawniono dowody wskazujgce na
osiggniecie przez oskarzong udokumentowanej korzysci majgtkowej w kwocie
7.931,25 zt;

- Dbtednie zinterpretowat art. 950 k.p.c., pomijajgc art. 763 k.p.c.,

bezpodstawnie  odcigzajgc  oskarzong od obowigzku  poinformowania



pokrzywdzonego o dokonaniu nowego opisu i oszacowania nieruchomosci w M.,
podczas gdy taki obowigzek miata zgodnie z ww. przepisami k.p.c. Taki obowigzek
oskarzona miata rowniez po nowelizacji przepisu art. 950 k.p.c., ktéry to wszedt w
zycie 25 dni po opisie w dniu 11 kwietnia 2012 r., ktéry to wszedt w zycie w dniu 3
maja 2012 r.;

- nie rozpoznat wnioskéw oskarzyciela subsydiarnego o ukaranie oskarzonej
wobec czterokrotnego jej nie stawiania sie na rozprawe, ktorym to wykroczeniem
dziatata na przewlektos¢ postepowania, generujgc dodatkowe koszty procesu i
wydatki ponoszone przez oskarzyciela subsydiarnego”.

Sad Okregowy w [...], wyrokiem z dnia 13 lutego 2017 r., utrzymat w mocy
zaskarzony wyrok.

Wyrok Sadu Okregowego zaskarzyt kasacjg petnomocnik oskarzyciela
positkowego subsydiarnego, w ktorej zarzucit:

,1. obraze przepisow prawa materialnego tj. art. 231 § 1 k.k. w zw. z art. 763
k.p.c. oraz art. 945 k.p.c. przez btedng jego wyktadnie, co przejawiato sie w
przyjeciu, ze oskarzona nie miata ustawowego obowigzku zawiadomienia
oskarzyciela subsydiarnego J.D. o zakonhczeniu czynno$ci opisu i oszacowania
nieruchomosci w dniu 11 kwietnia 2012 r., podczas, gdy z uwagi na to, ze
czynno$ci opisu i oszacowania nieruchomosci nie zostaty ukonczone w terminie
podanym w zawiadomieniu tj. w dniu 1 lutego 2012 r., lecz 11 kwietnia 2012 r., a
wiec w terminie, o ktérym oskarzyciel subsydiarny nie zostat zawiadomiony, ani w
ktérym nie uczestniczyt, wobec braku w tej dacie szczegolnej regulacji tj.
obowigzujgcego od 3 maja 2012 roku przepisu art. 945 § 4 k.p.c. na oskarzonej
cigzyt ustawowy obowigzek, wynikajgcy z ogdlnej normy przepisu art. 763 k.p.c.
zawiadomienia oskarzyciela subsydiarnego o zakonczeniu opisu i oszacowania
nieruchomosci w dniu 11 kwietnia 2012 r., ktdérego obowigzku oskarzona nie
dopetnita, przez co uniemozliwita mu ztozenie skutecznej skargi na w/w czynnosci
komornika,

2. razgce naruszenie przepiséw postepowania majgce istotny wptyw na tres¢
wyroku, a to art. 433 § 1i 2 k.p.k. , art. 457 § 3 k.p.k. art. 458 k.p.k. w zw. z art. 4
k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 193 § 1 k.p.k. przez przeprowadzenie postepowania

odwotawczego w sposéb niewypetniajgcy zakresu zaskarzenia i nienalezyte



rozwazenie zarzutu apelacyjnego nie przeprowadzenia (oddalenia) przez Sad |
instancji wniosku oskarzyciela subsydiarnego o dopuszczenie dowodu z opinii
biegtego rzeczoznawcy majgtkowego, a tym samym zaaprobowanie sposobu
procedowania w tym zakresie przez Sad | instancji, podczas, gdy z uwagi na opis
zarzucanego oskarzonej czynu i jego ramy (m.in. zbycie nieruchomosci dtuznika po
zanizonej cenie) oraz znamiona strony przedmiotowej zarzucanego oskarzonej
czynu, w sprawie koniecznym byto ustalenie, czy nieruchomos¢ oskarzyciela
subsydiarnego (dtuznika) zostata oszacowana i sprzedana w ramach prowadzone;j
przez oskarzong egzekucji po zanizonej cenie, co wymagato zasiegniecia
wiadomosci specjalnych, chocby i w celu dokonania weryfikacji sporzgdzonego w
toku egzekucji na zlecenie oskarzonej operatu przez biegtg E. S., ktéry przeciez
jest kwestionowany przez oskarzyciela subsydiarnego i w ramach przedmiotowego
postepowania nie ma waloru wigzgcego”.

Podnoszgc powyzsze zarzuty autor kasacji wnidést o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
drugiej instanciji.

W odpowiedziach na kasacje Prokurator Rejonowy w [...] oraz obronca Z. F.
zgodnie wniesli o oddalenie tego nadzwyczajnego S$rodka zaskarzenia jako
oczywiscie bezzasadnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

W pierwszej kolejnosci nalezy odnies¢ sie do sformutowanego jako drugi
zarzutu razgcego naruszenia przepisOw postepowania, majgcego istotny wptyw na
treSC orzeczenia, poniewaz zarzut ten zmierzajgcy do zakwestionowania
prawidtowosci przeprowadzonych w niniejszej sprawie ustalen faktycznych, nalezy
uznac¢ za najdalej idgcy i wymagajacy rozstrzygniecia przed przystgpieniem do
analizy zarzutu dotyczgcego — formalnie - naruszenia prawa materialnego.
Analizujgc ten zarzut nalezy wskazac¢, ze autor kasacji, w istocie, zarzuca Sgdowi
Odwotawczemu nienalezyte ustosunkowanie sie do zarzutu apelacyjnego
oskarzyciela positkowego subsydiarnego zwigzanego z oddaleniem przez Sad
pierwszej instancji wniosku dowodowego o zasiegniecie opinii biegtego
rzeczoznawcy majgtkowego na okoliczno$¢ wartosci nieruchomosci nalezgcej do

oskarzyciela i niedopuszczenie z urzedu dowodu z opinii biegtego rzeczoznawcy



majgtkowego na okolicznos¢ ustalenia czy nieruchomos$¢ w toku postepowania
egzekucyjnego zostata sprzedana przez oskarzong po zanizonej cenie, a takze na
okolicznos¢ weryfikacji operatu sporzgadzonego przez biegtag E. S. Wedtug
petnomocnika oskarzyciela positkowego subsydiarnego takie postgpienie Sgdu
drugiej instancji naruszyto w sposéb razgcy przepisy art. 433 § 1 2 k.p.k., art. 457
§ 3 k.p.k., art. 458 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 193 § 1 k.p.k. Zarzut
ten i jego uzasadnienie, poza formalnym przywotaniem przepisow art. 433 § 11 2
oraz art. 457 § 3 k.p.k. majgcych wskazywac na uchybienia Sgdu odwotawczego, w
istocie jest powtdrzeniem zarzutu apelacyjnego zawartego w osobistej apelacji
oskarzyciela positkowego subsydiarnego oraz jego motywach i w zadnej mierze nie
odnosi sie do rozumowania przedstawionego przez Sgd ad quem w uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia. Argumentacji tam zawartej nie ma powodow przytaczac,
bytoby to bowiem wdawanie sie w polemike natury trzecioinstancyjnej, co przeczy
istocie postepowania kasacyjnego. Natomiast wobec braku odniesienia sie do
ewentualnych, rzeczywistych uchybieA Sgdu odwotawczego, zarzut ten nalezato
potraktowac jako oczywiscie bezzasadny. Jedynie na marginesie nalezy podkreslic,
ze Sad Okregowy w [...] bardzo rzetelnie rozpoznat sprawe przez pryzmat zarzutow
apelacji i nie mozna w jego postepowaniu dopatrywac sie jakichkolwiek uchybien.
Natomiast to, ze nie spetnit oczekiwahn skarzgcych nie moze by¢ podstawg
wzruszenia prawomocnego Wyroku.

Przedstawiona ocena zarzutu naruszenia przepisOw postepowania daje
podstawy do wnioskowania, ze ustalenia faktyczne dokonane w rozpoznawanej
sprawie sg prawidiowe. Dopiero bowiem tego rodzaju konstatacja pozwala na
ocene zasadnos$ci zarzutu obrazy prawa materialnego. Okazuje sie jednak, ze
przesgdzenie o bezzasadnosci zarzutu naruszenia przez Sad Okregowy w [...]
przepiséw postepowania nie prowadzi w sposob jednoznaczny do przyjecia ustalen
faktycznych za prawidtowe, poniewaz skarzgcy formutujgc zarzut obrazy prawa
materialnego — art. 231 § 1 k.k. opart go o zakwestionowanie ustalen dotyczgcych
prawnego obowigzku istniejgcego po stronie oskarzonej, ktdrego niezrealizowanie
daje podstawe do przypisania jej zawinienia. Analizujgc uzasadnienie
zaskarzonego orzeczenia dojs¢ mozna do niebudzgcego watpliwosci wniosku, ze

Sad odwotawczy dokonat wykfadni przepiséw Kodeksu postepowania cywilnego i w



oparciu o nig ustalit, ze oskarzona nie miata obowigzku zawiadamiania oskarzyciela
positkowego subsydiarnego o zakonczeniu opisu i oszacowania. Co wiecej,
dokonujgc takiej wyktadni, a w slad za nig ustalenia o braku obowigzku, Sad ad
quem positkowat sie stanowiskiem zawartym w uzasadnieniu wyroku Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 22 stycznia 2013 r. (sygn. akt SK 18/11).

W zaistniatej sytuacji prawidtowe ustalenia dokonane w rozpoznawanej
sprawie, a sprowadzajgce sie do wykazania, ze w postepowaniu oskarzonej nie
mozna dopatrze¢ sie niedopetnienia obowigzkéw nie moze by¢ skutecznie
wzruszone w postepowaniu kasacyjnym, w formie proponowanej przez skarzgcego,
ktéry przeciez instrumentalnie, na uzytek postepowania kasacyjnego, tozsamy
zarzut apelacyjny btedu w ustaleniach faktycznych nazwat obrazg prawa
materialnego.

Tak wiec i zarzut formalnie tylko wskazujgcy na naruszenie prawa materialnego, a
faktycznie kwestionujgcy dokonane w sprawie ustalenia faktyczne musiat by¢
uznany za oczywiscie bezzasadny.

Z przytoczonych powodow Sad Najwyzszy oddalit kasacje na posiedzeniu, w
trybie art. 535 § 3 k.p.k. — jako oczywiscie bezzasadng.

Na marginesie za$, nie mozna nie dostrzec wyrazonego w odpowiedzi na
kasacje nieco polemicznego, ale bardzo obszernego, wnikliwego i w zdecydowanej
wiekszoéci przekonujgcego stanowiska Prokuratora Rejonowego w [...], ktérego
argumentacja powinna stac¢ lekturg ,uzupetniajgcg” dla oskarzyciela positkowego
subsydiarnego i jego petnomocnika. Réwnie wartosciowe (poza omytkowym
wskazaniem daty zawiadomienia oskarzyciela positkowego subsydiarnego o
terminie licytacji — s. 4) wydajg sie by¢ uwagi obrohcy Z.F. zawarte w jego
odpowiedzi na kasacje.
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