IV KK 275/24

POSTANOWIENIE

Dnia 29 sierpnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie N. C.

skazanegoz art. 13§ 1kk. wzw.zart. 148§ 1 kk. wzb.zart. 157 § 1 kk. w zw. z
art. 11 §2k.k.iin.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 29 sierpnia 2024 r.

whnioskéw obroncow skazanego o wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjg
wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku

z dnia 30 stycznia 2024 r., sygn. akt Il AKa 118/23,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Olsztynie

z dnia 31 marca 2023 r., sygn. akt Il K 75/22,

na podstawie art. 532 § 1 a contrario k.p.k.

postanowit:

nie uwzgledni¢ wnioskow.

UZASADNIENIE

Obroncy skazanego N. C.— adw. dr P. S. i adw. E. M. wniesli kasacje — w
dwoch osobnych pismach procesowych, w ktérych zostaty podniesione przede
wszystkim zarzuty razgcego naruszenia przepiséw postepowania, ktére miato
istotny wptyw na tres¢ wyroku, a to art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. oraz w piSmie adw. E. M.
nadto brak rzetelnej kontroli zarzutéw zawartych w apelacji jednego z obroncéw
skazanego. We wniesionym nadzwyczajnym srodku zaskarzenia obroncy zawarli

takze wnioski o wstrzymanie wykonania wyroku wobec N. C. do czasu rozpoznania
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kasacji. W uzasadnieniu wnioskébw skarzgcy wskazywali na duze
prawdopodobienstwo znacznego wykonania przed rozpoznaniem wywiedzionych
kasacji wyroku wobec skazanego, co w przypadku ich uwzglednienia bytoby dla N.
C. oczywiscie niesprawiedliwe. Jednoczesnie, zdaniem adw. dr P. S., okolicznosci
podniesione na poparcie sporzgdzonej przez niego kasacji w dostatecznym stopniu
przemawiajg za uznaniem ich trafnosci juz na tym wstepnym etapie jej badania.
Drugi z obroncow skazanego N. C.— adw. E. M. zwrdcita natomiast uwage na range
sformutowanego w kasacjach obu obroncéw skazanego N. C. zarzutu nienalezytej
obsady sadu, o ktérej mowa w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Zaistnienie bowiem tej
bezwzglednej przyczyny odwotawczej skutkuje uchyleniem orzeczenia, bez
wzgledu na to, czy mogto wywrzec¢ lub wywarto wptyw na jego tres¢. Ponadto adw.
E. M. uzasadniajgc wniosek o wstrzymanie wykonania wyroku zwrdcita uwage na
miody wiek skazanego, problemy rodzinne, stanowigce nastepstwo wydanego
wyroku, problemy psychiczne wynikajgce z izolacji penitencjarnej oraz
ustabilizowany tryb Zzycia, ktéry N. C. prowadzit przed zdarzeniem oraz jego
postawe w czasie i po zakonczeniu postepowania (skrucha, zatowanie
popetnionego czynu). Jednoczesnie skarzgca zaproponowata zastosowanie
szczegotowo wskazanych we wniosku srodkdéw zapobiegawczych o charakterze
wolnosciowym.

W odpowiedzi na kasacje Prokurator wniést o uchylenie zaskarzonego
wyroku Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 30 stycznia 2024 r., sygn. Il AKa
118/23, w catosci oraz utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu Okregowego w
Olsztynie z dnia 31 marca 2023 r., sygn. akt Il K 75/22, w catosci i przekazanie
sprawy Sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania oraz
nieuwzglednienie wnioskow obroncéw skazanego N. C. o wstrzymanie wykonania
wobec niego zaskarzonego orzeczenia.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whioski obroncéw skazanego nie zastugujg na uwzglednienie.

Rozwigzanie ujete w art. 532 § 1 k.p.k., stanowigce odstepstwo od zasady
natychmiastowej wykonalnosci prawomocnych wyrokow (art. 9 § 3 k.k.w.) ma
charakter wyjagtkowy, a skorzystanie z niego jest mozliwe dopiero przy

jednoczesnym spetnieniu dwoch warunkéw, to jest wystgpienia znacznego stopnia



IV KK 275/24 3

prawdopodobienstwa zasadnosci zarzutéw kasacyjnych oraz wykazania przez
wnioskodawce, ze dalsze wykonywanie orzeczenia mogtoby wywotac dla
skazanego wyjgtkowo dolegliwe i nieodwracalne skutki.

Nie przesgdzajgc w tym miejscu o zasadnosci sformutowanych w
nadzwyczajnych $rodkach zaskarzenia zarzutow, co wymaga dokonania ich
pogtebionej analizy, ale oceniajgc ich range tylko z punktu widzenia ustalenia
przestanek wstrzymania wykonania orzeczenia, nalezy stwierdzi¢, ze catoksztatt
okolicznosci badanych na potrzeby rozpoznania wnioskow o wstrzymanie nie daje
podstaw do skorzystania z instytucji wstrzymania wykonania zaskarzonego
orzeczenia. Kwestia sktadu sgdu pierwszej instancji procedujgcego w niniejsze;j
sprawie z uwagi na udziat w nim osoby powotanej na urzad sedziego na wniosek
Krajowej Rady Sgdownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy
z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz
niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2018 r., poz. 3) jest bez watpienia okolicznoscig
istotng, ale nie przesgdzajgcg w realiach badanej sprawy o zasadnosci
uwzgledniania wnioskow o wstrzymanie wykonania zaskarzonego wyroku.

Nie bez znaczenia pozostaje takze przedstawione przez Prokuratora w
odpowiedzi na kasacje stanowisko, ze na gruncie rozpoznawanej sprawy wydaje
sie, iz szczegollnie wysoki stopien prawdopodobienstwa uwzglednienia kasacii
istnieje przede wszystkim ze wzgledu na bezwzgledng przestanke odwotawczs.
Przy czym — jak trafnie zauwaza dalej w swym pisSmie — jest to przyczyna czysto
procesowa, odnoszgca sie do przebiegu postepowania sgdowego przed Sgdem
pierwszej instancji z uwagi na obsade tego Sgadu. Dokonana za$ na potrzeby
rozpoznania wnioskébw o wstrzymanie analiza pozostatych zarzutow naruszenia
prawa procesowego sformutowanych w kasacji przez adw. E. M. nie pozwala na
przyjecie, ze w sprawie wystepuje realne niebezpieczenstwo poniesienia przez
skazanego dolegliwosci wynikajgcych z wykonania prawomocnego wyroku, ktérej
nie powinien dozna¢ wobec zasadnosci wniesionych nadzwyczajnych srodkéw
zaskarzenia (zob. D. Swiecki (w:) D. Swiecki (red.), ,Kodeks postepowania karnego.
Komentarz”, t. Il, Warszawa 2024, teza 7, s. 601).

Ponadto zasadnie zwrocit uwage Prokurator w odpowiedzi na kasacje, ze nie

mozna zgodzi¢ sie ze stanowiskami przedstawionymi przez obroncow skazanego
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wskazujgcymi na ryzyko wykonania kary pozbawienia wolnosci przed
rozpoznaniem wywiedzionych kasacji, skoro skazanemu wymierzono kare 8 lat i 3
miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérg odbywa od dnia 30 stycznia 2024 r. i na
poczet ktorej zaliczono mu okres tymczasowego aresztowania od dnia 14 listopada
2021 r. majgc na uwadze, ze skazanemu N. C. pozostato w dalszym ciggu do
odbycia ponad 5 lat kary pozbawienia wolnosci, nie istnieje obawa, iz w tym czasie
ztozona kasacja nie zostanie rozpoznana.

Tym samym Sad Najwyzszy nie stwierdzit wystgpienia w realiach badanej
sprawy szczegolnych, wyjagtkowych okolicznosci prowadzgcych do stwierdzenia, ze
wykonanie zaskarzonego wyroku mogtoby spowodowa¢ dla skazanego
nieodwracalne, niekorzystne skutki. Zarowno w pismiennictwie, jak i w judykatach
Sadu Najwyzszego zwraca sie uwage, ze jako przestanki do wstrzymania
wykonania orzeczenia nie mogg by¢ podnoszone okolicznoéci dotyczgce sytuacii
osobistej czy rodzinnej strony. Takie okolicznosci mogg by¢ powotane we wniosku
o odroczenie wykonania kary lub zarzgdzenie przerwy w odbywaniu kary (zob. D.
Swiecki (w:) D. Swiecki (red.), Kodeks postepowania karnego. Komentarz, t. I,
Warszawa 2024, teza 8, s. 601; tak tez: Sgd Najwyzszy w postanowieniu z dnia 21
czerwca 2022 r., Il KK 241/22).

Konsekwencjg uznania braku podstaw do wstrzymania wykonania
orzeczenia zapadtego wobec skazanego, jest takze stwierdzenie braku warunkow
do zastosowania wzgledem N.C. $rodkéw zapobiegawczych o charakterze
wolnos$ciowym, wskazanych w kasacji adw. E. M. Nie mozna bowiem pomingc i
tego, ze nawet w wypadku skutecznosci kasacji opartej o zarzut bezwzgledne;j
przyczyny odwotawczej okreslonej w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., wobec rodzaju czynu
zarzucanego skazanemu konieczne moze sie staé rozwazenie zastosowania
wobec niego przez Sad Najwyzszy $rodka zapobiegawczego w postaci
tymczasowego aresztowania w oparciu o przepisy art. 538 § 2 k.p.k. w zw. z art.
258 § 2 k.p.k.

Wobec powyzszego orzeczono jak na wstepie.
[PGW]
[af]
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