Sygn. akt IV KK 273/12

POSTANOWIENIE

Dnia 5 grudnia 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jarostaw Matras

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 5 grudnia 2012 r.,

sprawy H. T.

oskarzonego z art. 216 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela prywatnego

od wyroku Sgdu Okregowego w G.
z dnia 11 maja 2012 .,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w R.

z dnia 30 wrzesnia 2011 r.

Postanowit:

|. Oddali¢ kasacje, jako oczywiscie bezzasadng.

Il. Zasgdzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. K., Kancelaria
Adwokacka 442,80 zt (czterysta czterdziesci dwa ziote osiemdziesiagt
groszy ) w tym 23 % naleznego podatku VAT za sporzgdzenie i
wniesienie kasacji — jako ustanowiony z urzedu petnomocnik
oskarzyciela prywatnego.

lll. Zwolni¢ oskarzyciela prywatnego od kosztow sgdowych

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Sad Rejonowy wyrokiem z dnia 30 wrzesnia 2011 r., uniewinnit oskarzonego
H. T. od zarzutu popetnienia w dniu 11 stycznia 2007 r. w R. przestepstwa z art.
216 § 1 k.k. na szkode P. D.

Apelacje od tego wyroku ztozyt petnomocnik oskarzyciela prywatnego.
Zaskarzajgc wyrok w catosci zarzucit mu:

1. majgcg wplyw na tres¢ zaskarzonego wyroku obraze przepisow
postepowania, a to art. 7 k.p.k. poprzez nierozpatrzenie przez sgd catego
zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego, a takze poprzez jego
dowolng, a nie swobodng ocene, bez uwzglednienia zasad prawidtowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i doSwiadczenia zyciowego.

2. blgd w poczynionych przez Sad ustaleniach faktycznych, polegajacy na
przyjeciu, ze oskarzony H. T. nie dopuscit sie popetnienia zarzucanego mu
czynu, podczas gdy ze zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, a
przede wszystkim w $wietle zeznan ztozonych przez oskarzyciela prywatnego
P. D. oraz swiadka B. K., jednoznacznie wynika, iz oskarzony w dniu 11
stycznia 2007 r. w Centrum Ksztatcenia Ustawicznego Il technikum dla
dorostych, podczas lekcji ekonomii, obrazit P. D. w obecnosci matki oraz
pozostatych stuchaczy, wyzywajgc go od wariatow i méwigc jego matce, ze
ma go zamkng¢ w zaktadzie dla oséb psychicznie chorych i niebezpiecznych
dla otoczenia.

Podnoszac te zarzuty autor apelacji wnidst o uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania.

Po rozpoznaniu apelacji Sgd Okregowy, wyrokiem z dnia 11 maja 2012 r.,
zaskarzony wyrok utrzymat w mocy, uznajgc apelacje za oczywiscie bezzasadng.

Od wyroku tego kasacje wnidst petnomocnik oskarzyciela prywatnego.
Zarzucajgc wyrokowi razgce naruszenie prawa moggce mieC wplyw na tresc
wyroku, a to art. 7 k.p.k. poprzez dokonang przez Sad dowolng, a nie swobodng
ocene materialtu dowodowego bez uwzglednienia zasad prawidiowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, wniost uchylenie
zaskrzonego wyroku oraz utrzymanego nim w mocy wyroku sadu i instancji i
przekazanie sprawy temu ostatniemu sgdowi do rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jako oczywiscie bezzasadna podlegata oddaleniu w trybie

okreslonym w art. 535 § 3 k.p.k. Poréwnanie zarzutu kasacji z tresci apelacji



dowodzi bez zadnych watpliwosci, ze w kasacji jej autor powielit zarzut obrazy art. 7
k.p.k., ktéry zawart w zwyktym srodku odwotawczym. Powtorzenie w kasacji zarzutu
postawionego w apelacji jest mozliwe w takim uktadzie, gdy autor skargi kasacyjnej
zaskarzajgc wyrok sgdu odwotawczego (art. 519 k.p.k.) wskazuje, ze ten wtasnie
zarzut apelacyjny nie zostat rozpoznany przez sad Il instancji albo tez, gdy
wprawdzie sgd ten odnidst sie do niego, ale uczynit to w sposéb nierzetelny.
Tymczasem skarzgcy nie wykazuje aby taka sytuacja zaistniata przed sgdem
odwotawczym, a jedynie podkresla, juz po raz drugi, ze ocena materiatu
dowodowego jest niewtasciwa. Tak wiec zarzut kasacji jest powieleniem zarzutu
apelacji, a tres¢ kasacji wskazuje na to, iz nie znajdujgc btedow w rozumowaniu
sgdu odwotawczego, jej autor podjgt ponownie probe zakwestionowania oceny
dowodow dokonanej przez sad | instancji. Podkresli¢ nalezy, ze sgd odwotawczy
w obszernym i wnikliwym uzasadnieniu wyroku odniést sie bardzo szczegoétowo do
dokonanej przez sad | instancji oceny dowodow, wskazujgc, iz ocena ta jest nie
tylko logiczna, zgodna z zyciowym doswiadczeniem, ale takze powtarzajgc z
jakich to powodow zeznania oskarzyciela prywatnego oraz jego matki nie mogg by¢
uznane za wiarygodne (str. 2 — 3 uzasadnienia). Warto jeszcze raz przywotac,
choé¢ wydaje sie, iz argumenty te nie trafiajg do przekonania oskarzyciela
prywatnego, ze zeznania P. D. oraz jego matki zostaty uznane za niewiarygodne, a
powodem takiego stanowiska byto nie tylko to, iz byly one sprzeczne z innymi
dowodami, ktére ze swojej natury miaty charakter obiektywny (nieskonfliktowane ze
stronami - osoby wskazane na k. 493 — nie bedgce juz uczniami szkoty), ale takze z
uwagi na tresc opinii psychologa odnoszgcej sie do zeznan P. D. oraz jego matki.
Skoro skarga kasacyjna nie wykazuje — poza odwotaniem sie do wiasnego
przekonania jej autora — jakie to btedy w zakresie logiki oraz zasad wiedzy i
doswiadczenia zyciowego zostaty popetnione przez sad Il instancji przy ocenie
dowoddw, to staje sie oczywistym, ze zarzut kasacji jest w istocie ponowionym

zarzutem apelacyjnym. Z tych powodow nalezato orzec jak w postanowieniu.



