Sygn. akt IV KK 270/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 wrzesnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Matgorzata Gierszon
SSN Rafat Malarski

Protokolant Danuta Bratkrajc

w sprawie T. S.

skazanego z art. 207 § 1 k.k.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 7 wrzesnia 2017 r.,

kasacji, wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego
na korzy$¢

od wyroku Sgdu Rejonowego w C.

z dnia 29 wrzesnia 2016 r., sygn. akt XVI K (...)

uchyla wyrok w zaskarzonej czesci tj. odnosnie zobowigzania
T. S. do poddania sie terapii uzaleznienia od alkoholu poprzez

ambulatoryjne leczenie odwykowe (pkt 2 wyroku).

UZASADNIENIE

T. S. zostat oskarzony o to, ze w okresie od 20 stycznia 2015 r. do dnia 17
pazdziernika 2015 r. w miejscowosci B. gm. O., woj. (...), bedgc pod wptywem
alkoholu znecat sie psychicznie nad pozostajgcg w statym stosunku zaleznosci

wspolnie zamieszkujgcg byta zong J. S. oraz matoletnim synem H. S. poprzez



ciggte wszczynanie awantur w czasie ktorych ublizat im uzywajgc stow
powszechnie uznanych za obelzywe, zaktocit spoczynek nocy, ponizat ich,
zastraszat, grozit oraz ciggle niepokoit, tj. o czyn z art. 207 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w C., wyrokiem z dnia 29 wrzesnia 2016 r., sygn. akt XVI K
(...):

1. T. S. uznat za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu, stanowigcego
wystepek z art. 207 § 1 k.k. i za to na mocy tego przepisu wymierzyt mu kare
jednego roku ograniczenia wolnosci, zobowigzujgc do wykonywania nieodptatne;,
kontrolowanej pracy na cel spoteczny w wymiarze trzydziestu godzin miesiecznie;

2. namocy art. 34 § 3 k.k. wzw. z art. 72 § 1 pkt 6 k.k. zobowigzat T. S. do
poddania sie terapii uzaleznienia od alkoholu, poprzez ambulatoryjne leczenie
odwykowe;

3. na podstawie art. 29 prawa o adwokaturze i § 17 ust. 1 pkt 1 i ust. 2 pkt 3
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. zasgdzit od
Skarbu Panstwa na rzecz adwokata kwote 1784,48 zt tytutem zwrotu poniesionych
kosztow zastepstwa procesowego nieletniego pokrzywdzonego;

4. na podstawie art. 627 k.p.k. zasgdzit od T. S. na rzecz oskarzycielki
positkowej J. S. kwote 1239,84 zt tytutem zwrotu poniesionych kosztéw zastepstwa
procesowego;

5. na mocy art. 627 k.p.k. i art. 2 ust. 1 pkt 3 w zw. z ust. 2 ustawy z dnia 23
czerwca 1973 roku o optatach w sprawach karnych, zasadzit od T. S. na rzecz
Skarbu Panstwa optate w wysokosci 180 zt oraz obcigzyt go wydatkami w kwocie
468 zt, a w pozostatej czesci zwolnit od obowigzku ich ponoszenia.

Wyrok ten nie zostat zaskarzony przez zadng ze stron postepowania i
uprawomocnit sie w dniu 8 listopada 2016 r.

Od omawianego wyroku kasacje ztozyt Minister Sprawiedliwosci — Prokurator
Generalny. Zaskarzyt powyzszy wyrok w czesci, dotyczgcej orzeczonego srodka
probacyjnego, zawartego w punkcie 2 wyroku, na korzys¢ skazanego T. S. i
zarzucajac razgce i majgce istotny wptyw na treS¢ wyroku naruszenie przepisu
prawa karnego materialnego, a mianowicie art. 74 § 1 k.Xk., polegajace na
orzeczeniu wobec skazanego T. S., zawartego w art. 72 § 1 pkt 6 k.k. obowigzku

poddania sie terapii uzaleznienia od alkoholu, poprzez ambulatoryjne leczenie



odwykowe; bez uprzedniego wystuchania oskarzonego i uzyskania jego zgody,
wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci dotyczgcej natozonego na
skazanego obowigzku poddania sie terapii uzaleznienia od alkoholu, poprzez
ambulatoryjne leczenie odwykowe.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie zasadna.

W realiach przedmiotowej sprawy podzieli¢ nalezy stanowisko Ministra
Sprawiedliwosci — Prokuratora Generalnego, ze zaskarzony wyrok zostat wydany z
razgcym i majgcym istotny wptyw na jego tres¢ naruszeniem przepisu prawa
karnego materialnego, wskazanego w zarzucie kasacji.

Zgodnie z trescig przepisu art. 34 § 3 k.k., wymierzajgc kare ograniczenia
wolnosci sgd moze orzec wobec oskarzonego obowigzki, o ktérych mowa w art. 72
§ 1 pkt 2 - 7a k.k.

Sad Rejonowy w C., na podstawie art. 34 § 3 kk. wzw. z art. 72 § 1 pkt 6
k.k., zobowigzat T. S. do poddania sie terapii uzaleznienia od alkoholu, poprzez
ambulatoryjne leczenie odwykowe.

Warunkiem orzeczenia zobowigzania do poddania sie terapii uzaleznien, to
jest obowigzku, przewidzianego w art. 72 § 1 pkt 6 k.k. jest zgoda skazanego na
tego typu terapie (art. 74 § 1 k.k.).

Przepis art. 74 § 1 k.k. przewiduje bowiem, iz czas i sposdb wykonania
natozonych obowigzkdéw, wymienionych w art. 72 k.k. sgd okresla po wystuchaniu
skazanego, natozenie za$ obowigzku wymienionego w art. 72 § 1 pkt 6 k.k.
wymaga nadto jego zgody. Zgoda moze tez by¢ wyrazona w piSmie procesowym
ztozonym przez oskarzonego lub jego obronce.

Sad Rejonowy w C., wyrokiem z dnia 29 wrzesnia 2016 r., sygn. akt XVI K
(...), bez uprzedniego wystuchania T. S. oraz bez uzyskania zgody na orzeczenie
obowigzku, wskazanego w art. 72 § 1 pkt 6 k.k., zobowigzat go do poddania sie
terapii uzaleznienia od alkoholu, poprzez ambulatoryjne leczenie odwykowe.

Tym samym ten Sad razgco naruszyt przepis art. 74 § 1 k.k., co w sposdb
oczywisty miato istotny wptyw na tres¢ wydanego orzeczenia, gdyz z niekorzyscig
dla T. S. zostaty na niego natozone obowigzki, stanowigce dodatkowe dolegliwosci,



w ramach wydanego wyroku (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 14 czerwca
2011 r., sygn. akt IV KK 143/11, LEX nr 848154).

Sad Najwyzszy naprawit ten btgd Sgdu Rejonowego w C. w ten sposob, ze
uwzgledniajgc wniosek kasacji uchylit pkt 2 zaskarzonego wyroku (w tym punkcie
natozono wiasnie na T. S. zobowigzanie do poddania sie terapii uzaleznienia od

alkoholu poprzez ambulatoryjne leczenie odwykowe).

r.g.



