Sygn. akt IV KK 268/20

POSTANOWIENIE

Dnia 29 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk

w sprawie |. W.

skazanego z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i inne
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 29 lipca 2020 r., w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,
kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 24 stycznia 2020 r., sygn. akt Il AKa (...)
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w K.

z dnia 22 stycznia 2019 r., sygn. akt Il K (...),

postanowik
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
|. W. zostat oskarzony o to, ze:

1. w dniu 19 listopada 2017 r. w K., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z M.K.,
wdart sie do mieszkania przy ul. P. , stanowigcego wtasnos¢ M. U. i M. U., a
wynajmowanego A. P., po uprzednim uszkodzeniu przez M. K. za pomocg
siekiery drzwi wejsciowych prowadzgcych do oficyny o wartosci strat 1.000 zt
na szkode Wspdlnoty Mieszkaniowej P. oraz drzwi wejsciowych,
prowadzgcych do mieszkania, o wartosci strat ok. 3.000 zt, na szkode M. U.
i M. U, tj. o przestepstwo z art. 193 k.k.,

2. w dniu 19 listopada 2017 r. w K., dziatajgc w zamiarze, aby M. K. pozbawit



zycia K. J., poprzez zadawanie uderzen siekierg po catym jego ciele, w tym
w okolice gtowy i przedramienia, swoim zachowaniem ufatwit mu jego
popetnienie, a w szczegolnosci udzielit mu wsparcia osobowego poprzez
zwiekszenie przewagi liczebnej napastnikbw oraz zwiekszenie elementu
zagrozenia wobec pokrzywdzonego, poprzez posiadanie niebezpiecznego
narzgdzenia w postaci mtotka, przy czym zarzucanego mu czynu dopuscit
sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia
wolnosci, bedgc uprzednio skazanym za umysine przestepstwo podobne, tj.
o przestepstwo z art. 18 § 3 kk. wzw. z art. 148 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1
k.k.,
3. w dniu 20 listopada 2017 r. w K., wbrew przepisom ustawy, posiadat sSrodek
odurzajgcy w postaci ziela konopi innych niz wtdkniste o wadze 2, 7 grama,
ti. o przestepstwo z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o
przeciwdziataniu narkomanii (Dz.U.05.179.1485 ze zm.).
Wyrokiem Sgdu Okregowego w .K. z dnia 22 stycznia 2019 r., sygn. akt lll K
(...), oskarzony zostat uznany za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w
punkcie | aktu oskarzenia, a stanowigcego wystepek z art. 193 kk., z tym, ze
ustalono warto$¢ uszkodzonych drzwi na szkode M. U. i M. U. na kwote 2.500 z, i
za to na mocy art. 193 k.k. wymierzono mu kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Orzekajgc w granicach zarzutu |V aktu oskarzenia Sad Okregowy uznat
oskarzonego za winnego tego, ze w dniu 19 listopada 2017 r. dziatajgc wspdinie i w
porozumieniu z M. K. postugujgc sie niebezpiecznymi narzedziami w postaci
siekiery i mtotka wzigt udziat w pobiciu K. J. zadajgc mu wielokrotnie uderzenia po
catym ciele i narazajgc go na bezposrednie niebezpieczenstwo nastgpienia skutku
okre$lonego w art. 156 § 1 k.k, przy czym M. K. zadajgc uderzenia
pokrzywdzonemu siekierg spowodowat u niego rane rgbang prawego
przedramienia ze ztamaniem kosci tokciowej i czesciowym uszkodzeniem miesni
grupy zginaczy oraz rane kiutg prawego przedramienia, ktére to obrazenia
naruszyly czynnosci narzadow jego ciala na czas powyzej 7 dni, a |W.
zarzucanego mu czynu dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu kary pozbawienia
wolnosci za umysine przestepstwo podobne bedac skazanym wyrokiem tgcznym

Sadu Rejonowego w K. z dnia 19 maja 2015r., sygn. akt Xl K (..) na kare tgczng 3



lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci w miejsce, branych pod uwage z osobna,
wymierzonych jednostkowych kar pozbawienia wolnosci orzeczonych wyrokami
Sadu Rejonowego w K. , sygn. akt Il K (...), za przestepstwo z art. 224 § 2 k.k. i art.
226 § 1 kk., wyrokiem réwniez tamtejszego Sadu, sygn. akt Xl K (...), za
przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 kk, sygn. akt XI
K (...), za przestepstwo z art. 288 § 1 k.k., ktérg to kare odbywat w okresie od dnia
12.06.2014 r. do dnia 9.12.2016 r. przy zaliczeniu okresow faktycznego
pozbawienia go wolnosci w dniach od 3.04.2012 r. do 4.04.2012 r., od 9.05.2012 r.
do 13.09.2012 r. i od 16.01.2013 r. do 11.09.2014 r. - czym oskarzony wyczerpat
znamiona wystepku z art. 159 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., i za to na mocy art. 159
k.k. wymierzyt oskarzonemu kare 2 lat pozbawienia wolnosci. Uznat oskarzonego
za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w pkt. V aktu oskarzenia
stanowigcego wystepek z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii - z tym, Ze ustalit wage posiadanego $rodka
odurzajgcego na 2,65 grama i za to na mocy powotanego przepisu wymierzyt mu
kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 85 § 1 k.k. i 86 § 1 k.k.
wymierzyt oskarzonemu kare tgczng 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Po rozpoznaniu apelacji wywiedzionych przez prokuratora i obroncow
oskarzonych Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 24 stycznia 2020 r., sygn. akt
Il AKa (...), zmienit zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze uchylit pkt 8-y o orzeczeniu
kary tgcznej pozbawienia wolnosci w odniesieniu do oskarzonego I. W. ; czyn w ust.
3 wobec oskarzonego |.W. zakwalifikowat z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i
za to na podstawie art. 158 §1 k.k. wymierzyt mu kare 1 roku i 3 miesiecy
pozbawienia wolnosci; w pkt 6-ym przyjat wypadek mniejszej wagi i czyn ten
zakwalifikowat z art. 62 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii i za czyn ten wymierzyt LW. 60 stawek dziennych grzywny okreslajgc
wysokos¢ 1 stawki na 10 ztotych. W pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w
mocy. Na mocy art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu I.W. za
zbiegajace sie przestepstwa kare tgczng 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Kasacje od tego orzeczenia wnidst obronca skazanego, ktory zarzucit:
- razgcg obraze prawa materialnego w zakresie kwalifikacji prawnej czynu

przypisanego skazanemu I. W. , a to art. 158 § 1 k.k. poprzez btedng wyktadnie i



wadliwe zastosowanie tego przepisu, polegajgce na bezpodstawnym przyjeciu, iz
[.W. wzigt udziat w pobiciu pokrzywdzonego K. J. , w sytuacji gdy do zrealizowania
przypisanego typu czynu zabronionego koniecznym jest ex ante ustalenie
zaistnienia pobicia (starcia co najmniej trzech os6b - czynnej napasci co najmniej
dwoch osob) zas w opisanym zdarzeniu fizyczne starcie zaistniato wytgcznie
pomiedzy dwoma osobami, a w zadnym wypadku nie mozna mowi¢ 0 czynnej
napasci I. W. na pokrzywdzonego K. J. , czy aktywnej pomocy |.W. w biciu K. J.
(wzglednie w zapobieganiu jego obrony).

Niemozliwos¢ przypisania kwalifikacji prawnej ,pobicia" (art. 158 § 1 k.k., czy
art. 159 k.k.) catemu kryminalizowanemu zdarzeniu - wobec braku wyczerpania
przestanki starcia co najmniej trzech osob (czynnej napasci minimum dwoch
sprawcoéw) na co najmniej jedng lub wiecej osob, przy wystgpieniu wyraznej
przewagi jednej ze stron - powoduje per se niemozliwos¢ kwalifikowania zachowan
dalszego uczestnika zdarzenia jako wziecia udziatu w pobiciu, ktére ex ante nie
zaistniato (nawet gdy in abstracto zachowania te wyczerpujg zakres terminu
,wziecia udziatu”), stagd skazany |.W. podlega uniewinnieniu.

Na wypadek gdyby Sad Najwyzszy nie podzielit powyzszego zarzutu i uznat, iz
mozliwym jest zrealizowanie typu czynu zabronionego (pobicia) w sytuacji, gdy
wystepuje fizyczne starcie wytgcznie dwéch osodb, obronca zarzucit takze razacg
obraze przepisow postepowania, majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia, a to:

- art. 410 k.p.k. poprzez bezpodstawne przypisanie oskarzonemu |.W. aktywnego
wspierania dziatan wspotoskarzonego M. K.  pomimo, iz brak jest w materiale
dowodowym dowodow swiadczgcych o tym, ze |. W. aktywnie wspierat M. K. w
biciu lub w zapobieganiu obrony pokrzywdzonego K. J. przez osoby trzecie (czym
zrealizowat przestanki wziecia udziatu w pobiciu, tj. czynu z art. 158 § 1 k.k.), zas
ze zgromadzonego materialtu dowodowego wynika tylko, iz I. W. podnidst miotek
wytgcznie kiedy swiadkowie chcieli jego osobe wypchng¢ z mieszkania (kiedy
kierowali agresje bezposrednio w strone |. W. ), a takze zaréwno swiadkowie, jak i
pokrzywdzony wprost wskazywali, iz I. W. byt biernym uczestnikiem zdarzenia,
zasadniczo wylgcznie stat przy wejsciu - w przejsciu - do mieszkania, w ich
odczuciu ,nie chciat tam by¢”, a w szczegdlnosci nie ingerowat i nie zapobiegat

ingerencji (obronie pokrzywdzonego przez osoby trzecie) w dynamicznym



zdarzeniu starcia M. K. z K. J. a takze sam pokrzywdzony nie zwracat na niego
uwagi i nie czut z jego strony zagrozenia;

- art. 5 § 2 k.p.k.,, poprzez przyjecie scenariusza przestepstwa - pomimo
istniejgcych watpliwosci /luk dowodowych/ - na niekorzys¢ skazanego |.W., poprzez
przypisanie mu czynnej napasci na pokrzywdzonego i aktywnego wspierania
wspotoskarzonego w atakowaniu pokrzywdzonego, w sytuacji gdy taki przebieg
przestepstwa nie wynikat ze zgromadzonego materialu dowodowego,
wskazujgcego wprost na brak czynnej napasci ze strony |LW., czy tez brak
aktywnego wspierania wspotoskarzonego, przejawiajgcych sie zarowno w braku
ingerencji I. W. w samo starcie dwoch oséb, jak tez braku ingerencji w ewentualne
zapobieganie obrony pokrzywdzonego przez osoby trzecie.

W oparciu o tak sformutowane zarzuty skarzgcy wniést o uchylenie wyroku
Sadu Apelacyjnego w (....), w zaskarzonym zakresie oraz  zwigzanego z nim
orzeczenia o karze tgcznej (pkt. Il wyroku), a wobec oczywistej niestusznosci
skazania wniost o uniewinnienie oskarzonego I.W. od czynu objetego zaskarzeniem
(art. 158 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.).

W pisemnej odpowiedzi na kasacje Prokurator Prokuratury Rejonowej w K.
wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Przedmiotowa kasacja jest oczywiscie bezzasadna, co skutkowato
jej oddaleniem na posiedzeniu po mysli art. 535 § 3 k.p.k.

Wyrazane przez obronce watpliwosci co do przebiegu zdarzenia bedgcego
przedmiotem niniejszego postepowania, ktére forsowane byly zresztg przez niego
w toku catego procesu, stanowig jedynie subiektywng ocene przeprowadzonych
w sprawie dowodow na co zasadnie zwrécit uwage Sad Apelacyjny w (...) i sg de
facto wytgcznie polemikg z ustaleniami poczynionymi w tym wzgledzie. Dotyczy to
w szczegolnosci oceny zeznan pokrzywdzonego K. J., przeprowadzonej przez Sad
Okregowy w uzasadnieniu jego wyroku (s. 18), a nastepnie — w zwigzku z
zarzutami podniesionymi w apelacji obroncy oskarzonego — poddana ponownej
wnikliwej ocenie przez Sgd odwotawczy (uzasadnienie - s. 4). Nie mozna przy tym
zapomina¢ i o tym, Zze udziat skazanego w pobiciu pokrzywdzonego, wynikat

réwniez z zeznan W. P. oraz czesciowo K. O.. Co wiecej, swojej obecnosci na



miejscu zdarzenia nie wykluczyt takze sam skazany zastaniajgc sie jedynie, co do
catej sytuacji - tym, ze M. K. chciat jedynie postraszy¢ pokrzywdzonego, a on sam
nie uczestniczgc w pobiciu nie widziat doktadnie catej sytuacji gdyz byt zajety
rozmowg z A. P..

Wreszcie skarzacy catkowicie pominat te najistotniejszg z punktu widzenia
przypisanego skazanemu czynu kwestie, jakg byt jego charakter, na co trafnie
zwrocit uwage Sad drugiej instancji (motywy pisemne wyroku - s. 7). Przepis art.
158 § 1 k.k. nie okresla sposobu udziatu w pobiciu, co oznacza, ze moze to byc¢
kazda forma swiadomego wspétdziatania uczestnikbw pobicia, a w jej ramach
réwniez kazdy Srodek uzyty do ataku na inng osobe (inne osoby), jezeli wspdlne
dziatanie powoduje narazenie cztowieka na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty
zycia albo nastgpienia skutku okreslonego w art. 156 § 1 k.k. lub w art. 157 § 1 k.k.
(zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22 kwietnia 2009 r., IV KK 14/19,
OSNKW 2009, z. 7, poz. 54). Z poczynionych w tej sprawie ustalen, w tym rowniez
odnoszgcych sie do M. K. , jednoznacznie wynika, ze byto to dziatanie wspdlne i w
porozumieniu (czyn przypisany w pkt 3-cim wyroku). Ta okolicznos¢ zostata
wykazana, a takze fakt, ze skazany |I. W. od samego poczatku miat petng
Swiadomos¢ agresji, akceptowat jg i do niej sie w petni przytgczyt. Obserwowat
zachowanie i reakcje wspoétoskarzonego, uzywanie przez niego niebezpiecznego
przedmiotu w postaci siekiery, wspierat go w tych dziataniach i je akceptowat,
przytgczyt sie do nich stwarzajgc przewage po stronie napastnikéw, jego wsparcie,
ostrzezenie przez podniesienie do géry mtotka ewentualnoscig jego uzycia nie
pozostawiajg watpliwosci, ze wypetnit on swoim zachowaniem znamiona wystepku
z art. 158 § 1 k.k. To z kolei oznacza — jak to zasadnie podnidst w uzasadnieniu
Sad Apelacyjny— ze bez wzgledu nato, czy osobiscie nie stosowat przemocy
fizycznej, ani nie uzywat posiadanego niebezpiecznego przedmiotu, to aktywnie
wspierat dziatania wspotoskarzonego. Skazany od samego poczgtku zdarzenia,
wyraznie sie w nie umysinie angazowat stanowigc swoim zachowaniem dopetnienie
i akceptacje, wsparcie dziatan M. K. .

Jako oczywiscie bezzasadne jawig sie takze dwa pozostate zarzuty
kasacyjne, w ktérych autor powotuje sie na rzekome razgce naruszenie przepiséw

postepowania, tj. art. 410 k.p.k. i art. 5 § 2 k.p.k. Zarzuty te stanowig probe



zakwestionowania ustalen faktycznych dokonanych w sprawie. Obraza art. 5 § 2
k.p.k. moze nastgpi¢ woéwczas, gdy sad (a nie strona) powezmie watpliwosci, a
nastepnie rozstrzygnie je na niekorzysc¢ oskarzonego. Sytuacja taka nie zaistniata w
analizowanym postepowaniu. Orzekajgce Sady nie sformutowaly bowiem
watpliwosci, o ktorych mowa w art. 5 § 2 k.p.k., zatem nie mogty obrazi¢ tego
przepisu. Lezgce u podstaw kasacji zatozenie, ze Sady obu instancji powinny takie
watpliwosci powzig¢, jest w rzeczywistosci podnoszeniem niedopuszczalnego w
kasacji zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych.

Sady rozpoznajgce niniejszg sprawe wziety pod uwage, zgodnie z trescig art.
410 k.p.k., catoksztatt okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy gtéwnej, opierajgc
swoje rozstrzygniecia na wszystkich dowodach przeprowadzonych w niniejszej
sprawie. Wydane orzeczenia poprzedzone zostalty wszechstronng, wnikliwg i
obiektywng oceng, nie naruszajgcg zasady sformutowanej w art. 7 k.p.k.

Nalezy podkresli¢, ze szersze rozwazenie zarzutéw podniesionych w kasacji
zawartych w pkt. 2 i 3 sprowadzatoby sie do ponownej analizy materiatu
dowodowego zgromadzonego w sprawie weryfikujgcej orzeczenie Sgdu a quo, co
na etapie postepowania kasacyjnego jest prawnie niedopuszczalne, skoro zarzuty
te wprost dotyczg ustalen faktycznych i ograniczajg sie do wskazania wadliwosci
sedziowskiego przekonania o wiarygodnosci jednych i niewiarygodnosci innych
dowodow, a nie wykazujg konkretnych btedow w samym sposobie dochodzenia do
okreslonych ocen - np. przez pominiecie okreslonych dowoddw, czy tez
niedostrzezenie istotnych rozbieznosci miedzy grupami dowodoéw odcigzajgcych i
obcigzajgcych (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26 lipca 2007 r., IV
KK 175/07, OSNwSK 2007/1/1738).

Reasumujgc Sad Najwyzszy uznat, ze zarzuty podniesione w skardze
kasacyjnej majg charakter pozorny, w rzeczywistym w swoim zamierzeniu autor
kasacji dagzyt do samoistnego podwazenia ustalen faktycznych i powtérzenia
postepowania rozpoznawczego przed Sagdem pierwszej instanc;ji.

Wobec uznania kasacji za oczywiscie bezzasadng, bezprzedmiotowe
okazato sie rozpoznanie wniosku w trybie art. 532 § 1 k.p.k. o wstrzymanie
wykonania orzeczenia.

Z tych przyczyn, nie znajdujagc podstaw do uwzglednienia kasacji, Sad



Najwyzszy orzekt o jej oddaleniu - jako oczywiscie bezzasadnej, rozstrzygajgc

takze o kosztach postepowania kasacyjnego.



