Sygn. akt IV KK 266/17

POSTANOWIENIE

Dnia 21 wrzesnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Gradzik

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk, bez udziatu stron,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej w dniu 21 wrzesnia 2017 r.,

sprawy E. K.

skazanego z art. 286 § 1 kk i art. 300 § 2 kk

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w [...]

z dnia 17 stycznia 2017 r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w [...]

z dnia 14 wrzesnia 2016 .

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w [...] w wyroku z dnia 14 wrzesnia 2016 r.,, uznat E. K. za

winnego popetnienia w warunkach ciggu przestepstw (art. 91 § 1 k.k.) 32 czyndéw
zakwalifikowanych z art. 286 § 1 k.k. i za to skazat go na kare 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci. Zgodnie z poczynionymi ustaleniami faktycznymi kazdy z
tych czyndw polegat na doprowadzaniu konkretnych podmiotow gospodarczych do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem, w wyniku $wiadczenia ustug
transportowych, za ktére oskarzony, pozorujgcy prowadzenie dziatalnosci
gospodarczej zarejestrowanej na inng ustalong osobe, nie ptacit za nie tym

podmiotom.



Na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeczono wobec oskarzonego obowigzek
naprawienia szkody przez zaptate pokrzywdzonym  konkretnych  kwot
odpowiadajgcych cenie wykonanych, a nie optaconych ustug.

Ponadto, tymze wyrokiem E. K. zostat skazany na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci za przestepstwo z art. 300 § 2 k.k. Laczng kare pozbawienia
wolnosci wymierzono oskarzonemu w wysokosci 2 lat i 8 miesiecy.

Po rozpoznaniu apelacji ztozonej przez obronce oskarzonego Sad Okregowy
w [...] wyrokiem z dnia 17 stycznia 2017 r.,  utrzymat w mocy wyrok Sagdu
Rejonowego.

Od prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego obronca skazanego wnidst
kasacje. Podnidést w niej zarzuty:

1. razgcego naruszenia przepisdw prawa procesowego, tj.:

— art. 433 § 2 kp.k. w zw. z art. 7 k.p.k., polegajgcego na arbitralnym oraz
bezkrytycznym zaakceptowaniu przez Sad drugiej instancji nieprawidtowej oceny
materiatu dowodowego poczynionej przez Sad Rejonowy i przez to braku nalezytej
kontroli odwotawczej w zakresie zastosowania art. 7 k.p.k., przy ogolnikowym
powotywaniu sie na poprawnos$¢ orzeczenia Sadu Rejonowego w granicach
swobodnej oceny dowodow i fragmentarycznym odniesieniu sie tylko do czesci
zarzutow dotyczgcych licznych btedéw w ustaleniach faktycznych sformutowanych
w apelaciji;
—art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., polegajgcego na uchybieniu prawidiowej
kontroli odwotawczej przez niedostateczne rozwazenie zarzutow odwotawczych,
podnoszgcych dokonanie ustalen faktycznych przez Sad | instancji na podstawie:

a) dowodu w postaci zeznan swiadka G. C. ztozonych na etapie postepowania
przygotowawczego i przyjecie, ze mogg one stanowi¢ wiarygodny dowdd
pozwalajgcy na przyjecie winy oskarzonego E. K. w sytuacji, gdy sktadajac je,
Swiadek miat interes procesowy w tym, aby skierowac¢ oskarzenie przeciwko innej
osobie i w sposéb bardzo istotny pomniejszy¢ swdj udziat w czynach
przestepczych,

b) dowodéw w postaci zeznan swiadkow [...] w sytuacji, gdy swiadkowie nie
majg zadnej wiedzy dotyczgcej kontaktow i rozmow prowadzonych pomiedzy

oskarzonym, a swiadkiem G. C.;



—art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., polegajgcego na uchybieniu prawidiowej
kontroli odwotawczej przez niedostateczne rozwazenie przy analizie zasadnosci
orzeczenia w stosunku do skazanego bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci w
sytuacji istnienia pozytywnej prognozy resocjalizacyjnej odnosnie skazanego;

—art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., polegajgcego na nierozpoznaniu w
ogole czesci zarzutdw dotyczgcych bteddw w ustaleniach faktycznych
podniesionych w apelacji oraz nienalezytym rozpoznaniu pozostatych, czego
skutkiem jest tzw. efekt przeniesienia w nastepstwie niedostrzezenia istniejgcych
uchybien wyroku Sagdu Rejonowego i przez to niepodzielenia przez Sad
odwotawczy zarzutow apelacji, co w konsekwencji doprowadzito do wydania
orzeczenia obarczonego uchybieniami, ktére przeniknety do postepowania
odwotawczego;

2. razgcej niewspotmiernosci orzeczonej kary wymierzonej skazanemu,
ktéra co prawda miesci sie w granicach ustawowego zagrozenia, nie uwzglednia
jednak w sposéb wiasciwy okolicznosci popetnienia przestepstwa jak i osobowosci
oskarzonego, bedgc sprzeczng z dyrektywami wymiaru kary.

W konkluzji autor kasacji wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz
wyroku Sadu Rejonowego i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi pierwszej instancji.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej w [...] domagat
sie oddalenia jej jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt:

Kasacja jest nadzwyczajnym sSrodkiem zaskarzenia od wyroku Sgdu
odwotawczego. Nie mozna podnosi¢ w jej zarzutow, ktore wczesniej zawarto w
zwyktym Srodku odwotawczym, jakim jest apelacja od wyroku Sadu pierwszej
instancji. Wynika to jasno z uregulowan w art. 519 k.p.k. i w art. 523 k.p.k. W
kasacji wniesionej przez obronce skazanego E. K. zamieszczone sg w gruncie
rzeczy te same zarzuty, ktére skarzgcy podnosit wczesniej w apelacji, z tym tylko
dopowiedzeniem, ze nie zostaty one rozpoznane przez Sad drugiej instancji w
sposob prawidtowy. Stad tez zarzuty zostaly ujete w formule obrazy art. 433
§ 2 k.p.k. powigzanej z naruszeniem art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. Jesli jednak

skonfrontowac je z treScig uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego, to zarzuty



obroncy jawig sie jako catkowicie nietrafne. Wszak Sad drugiej instancji rozpoznat
wszystkie zarzuty apelacji w sposdb adekwatny do tego, jakimi argumentami byty
wspierane przez strone skarzgcg. W szczegolnosci Sad Okregowy uznat za
przekonujgcag, a w kazdym razie mieszczgcg sie w ramach okreslonych w
art. 7 k.p.k., ocene najistotniejszego dowodu dla rozstrzygniecia w przedmiocie
winy oskarzonego E. K., tj. zeznan swiadka G. C. w wersji przedstawionej przez
niego w postepowaniu przygotowawczym. Akceptowat tez, jako nie przekraczajgca
granic swobodnej oceny dowodow, ocene wiarygodnosci pozostatych dowodéw
potwierdzajgcych okolicznosci przedstawiane przez wymienionego wyzej gtbwnego
Swiadka oskarzenia. Catos¢ uzasadnienia Sgdu drugiej instancji wypetnia wymogi
okreslone w art. 457 § 3 k.p.k.

Ponowienie w kasacji tych samych zarzutéw, pod pozorem obrazy art. 433 §
2 k.p.k. przez Sgd odwotawczy, jest niczym innym jak prébg wywotania ponowne;j
kontroli odwotawczej wyroku Sadu pierwszej instancji. Jest to proceduralnie
niedopuszczalne, gdyz postepowanie kasacyjne nie jest rozpoznawaniem sprawy w
trzeciej instancji. Wyrok Sadu odwotawczego jest prawomocny i z tej racji
przystuguje mu moc res iudicata. Zaskarzenie kasacyjne jest mozliwe tylko w razie
wskazania na razgce naruszenie prawa w wyroku Sgdu drugiej instanciji, jesli miato
ono istotny wptyw na jego tresc. Nie spetniajg tego warunku zarzuty podniesione w
rozpoznanej kasacji.

Juz tylko na marginesie nalezy =zauwazyC, ze zarzuty razgcej
niewspotmiernosci orzeczonej wobec skazanego kary pozbawienia wolnosci w
ogole nie mogty byé podnoszone w kasacji, gdyz nie mieszczg sie one w
ustawowych podstawach tego nadzwyczajnego $rodka dostepnego stronie
postepowania karnego (art. 523 § 1 k.p.k.). Nie podlegaty one zatem rozpoznaniu.

Z wszystkich tych wzgledédw Sad Najwyzszy uznat kasacje obroncy
skazanego E. K. za bezzasadng w stopniu oczywistym i oddalit jg jako takg na
posiedzeniu bez udziatu stron w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.
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