Sygn. akt IV KK 265/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 lutego 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Rafat Malarski (przewodniczacy)
SSN Andrzej Siuchninski
SSN Andrzej Stepka (sprawozdawca)

Protokolant t.ukasz Biernacki

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Roberta Tarsalewskiego
w sprawie A. R.

uniewinnionego od zarzutu popetnienia czynu z art. 178a § 1 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 12 lutego 2020 r.,

kasacji wniesionej przez prokuratora - na niekorzysc¢

od wyroku Sgdu Okregowego w R.

z dnia 15 lutego 2019 r., sygn. akt lll Ka (...),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w D.

z dnia 14 grudnia 2017 r., sygn. akt 1 K (...)

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w R. do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.



UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w D. wyrokiem z dnia 14 grudnia 2017 r., w sprawie Il K (...),
uznat A. R. za winnego wystepku z art. 178a § 1 k.k. polegajgcego na tym, ze w
dniu 29 sierpnia 2016 r. w N., woj. (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwosci — przy
stwierdzonej zawartosci alkoholu etylowego we krwi w wysoko$ci 2,3 promila
kierowat samochodem marki BMW o nr rej. (...) — i za to skazat go na kare grzywny
w rozmiarze 100 stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote
10zt. Na mocy art. 42 § 2 k.kk. orzekt Sad wzgledem oskarzonego zakaz
prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w ruchu lgdowym na okres trzech
lat, a na podstawie art. 43a § 2 k.k. zasgdzit od oskarzonego na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej swiadczenie pieniezne
w kwocie 5000 zt.

Apelacje od tego wyroku wniesli obronca oskarzonego oraz osobiscie oskarzony.

Obronca na podstawie art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. zarzucit:

- obraze przepisdbw postepowania mogacg mie¢ wptyw na tres¢ zaskarzonego
wyroku, a to art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. wobec naruszenia zasad w
tych przepisach okreslonych oraz obraze art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. wobec oddalenia
wniosku dowodowego;

- btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majgcy wptyw
na jego tresc¢, wobec bezpodstawnego przyjecia, ze to oskarzony prowadzit pojazd.

W konkluzji obronca wniést w pierwszej kolejnosci o uchylenie wyroku
| uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie uchylenie wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji.

W osobistej apelacji oskarzony zarzucit btgd w ustaleniach faktycznych
poprzez niezasadne przyjecie, ze to on prowadzit w czasie zdarzenia samochdd.
W konkluzji réwniez wniést o uchylenie wyroku i uniewinnienie go, ewentualnie
uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
| instancii.

Sad Okregowy w R. po rozpoznaniu wniesionych apelacji, wyrokiem z dnia
15 lutego 2019 r., w sprawie o sygn. akt Ill Ka (...), uchylit zaskarzony wyrok

i uniewinnit oskarzonego A. R. od zarzucanego mu czynu.



Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wniost Prokurator Rejonowy w D.,
ktory na podstawie art. 523 § 1 k.p.k. zarzucit razgce naruszenie prawa karnego
procesowego majgce wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, to jest, art. 413 § 2 pkt
1 k.p.k. poprzez wyrazenie btednego pogladu, iz opis czynu przypisanego
oskarzonemu A. R. przez sad a guo nie zawiera znamion okreslonych w art. 178a §
1 k.k., poprzez brak wskazania, iz doszto do zrealizowania czynnosci wykonawczej,
o ktérej mowa w tym przepisie, a mianowicie, ze doszio do kierowania przez
oskarzonego A. R. pojazdem mechanicznym marki BMW, o nr rej. (...), ,w ruchu
lgdowym”, co nie moze pozostaC obrocie prawnym, bgdz zosta¢ skorygowane z
uwagi na zakaz wynikajgcy z art. 434 § 1 k.p.k. i skutkuje w efekcie koniecznos$cig
uniewinnienia oskarzonego A. R., podczas gdy dokfadna analiza zamieszczonego
w wyroku opisu zachowania tego oskarzonego pozwala przyja¢, iz zawiera on
adekwatny opis wskazujgcy na wypetnienie wszystkich znamion tego przestepstwa.

W  konkluzji prokurator wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku
| przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w R. do ponownego rozpoznania
w postepowaniu odwotawczym. Na rozprawie kasacyjnej prokurator Prokuratury
Krajowej popart te kasacje i wnidst o jej uwzglednienie.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja oskarzyciela publicznego byta trafna i w rezultacie doprowadzita
do uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy Sgdowi Okregowemu
w R. do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Sad drugiej instancji orzekt w tym przypadku poza granicami zaskarzenia
| postawionych zarzutéw, powotujgc sie na przepis art. 440 k.p.k. Przechodzagc
do analizy argumentacji, ktéra legta u podstaw rozstrzygniecia uniewinniajgcego
oskarzonego A. R. od popetnienia zarzuconego mu czynu, zauwazyc¢ trzeba, ze
oparto jg na zatozeniu, iz przez pominiecie w opisie czynu przypisanego w wyroku
Sadu | instancji stwierdzenia o prowadzeniu pojazdu ,w ruchu lgdowym”, zostat
zdekompletowany zespot ustawowych znamion okreslajgcych przestepstwo z art.
178a § 1 k.k. Wada tego rodzaju nie mogta by¢ - zdaniem Sgdu odwotawczego -
naprawiona ani w postepowaniu apelacyjnym, ani w toku ewentualnego ponownego
rozpoznania sprawy, stanowitoby to bowiem naruszenia zasady z art. 434 § 1 k.p.k.

W przekonaniu Sadu Okregowego, z opisu tego czynu nie mozna wyprowadzi¢



wniosku, ze ,oskarzony krytycznego dnia kierowat samochodem wiasnie w ruchu
lgdowym, co dawatoby mozliwosS¢ przypisania mu odpowiedzialnosci”. Sad
Najwyzszy stwierdza, ze przedstawiona argumentacja jest obarczona istotng wada,
ktéra wiasnie in concreto nie pozwalata na zaakceptowanie jej jako podstawy
rozstrzygniecia.

Niewatpliwie nalezy zgodzi¢ sie z tg czescig wypowiedzi Sgdu Okregowego
w R., w ktorej Sad ten wyraza przekonanie o istnieniu ograniczen dotyczgcych
mozliwosci wprowadzania dodatkowych ustalen odnoszgcych sie do opisu czynu
przyjetego przez Sad | instancji. Istotnie, co do zasady, w sytuacji braku srodka
odwotawczego wniesionego na niekorzyS¢ oskarzonego - nie jest dopuszczalne
uzupetnianie elementéw czynu stanowigcych ustawowe znamiona przestepstwa,
a pominietych w opisie zawartym w wyroku zaskarzonym jedynie na korzys¢
oskarzonego. Jednak w sprawie niniejszej problem nie ogranicza sie wytgcznie
do zagadnienia dopuszczalnosci, czy tez w istocie w istniejgcej sytuacji procesowej
- raczej niedopuszczalnosci - dokonania uzupetnienia opisu czynu przez
zamieszczenie w nim expressis verbis stwierdzenia, ze pojazd kierowany przez
oskarzonego uczestniczyt "w ruchu lgdowym". Gdyby samo umieszczenie takiego
zapisu w wyroku traktowac jako element konstytutywny dla bytu przestepstwa z art.
178a § 1 k.k., to oczywiste jest, ze taki zabieg na tym etapie procesu nie bytby juz
mozliwy. Rzecz jednak w tym, iz problematyka tej sprawy nie wyczerpuje sie na
zagadnieniu, czy i w jakim zakresie dopuszczalne lub niedopuszczalne bytoby
obecnie zamieszczenie w tresci wyroku tego ustalenia. Juz przeciez z ustalen
faktycznych poczynionych przez Sad | instancji, a zaprezentowanych w czesci
motywacyjnej jego rozstrzygniecia w tej sprawie niezbicie wynika, ze oskarzonemu
wykazano prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci w miejscu i
warunkach, ktére odpowiadajg kryterium "ruchu lgdowego" w rozumieniu art. 178a
§ 1 k.k. Pozostaje natomiast do rozwazenia kwestia, czy zachowanie oskarzonego -
w takiej postaci, jaka zostata ostatecznie opisana w wyroku Sgdu Rejonowego w D.
z dnia 14 grudnia 2017 r. - zawiera wszystkie znamiona przestepstwa okreslonego
w art. 178a § 1 k.k., czy tez pominiecie dookreslenia, ze prowadzenie pojazdu
mechanicznego miato miejsce ,w ruchu lgdowym”, spowodowato dekompozycje

Znamion czynu zabronionego.



Sad Najwyzszy w sktadzie rozpoznajgcym przedmiotowg sprawe podziela
poglad wyrazany juz niejednokrotnie wczesniej, zgodnie z ktorym dla przypisania
znamion konkretnego przestepstwa nie jest niezbedne powtdrzenie wyrazen
zastosowanych przez ustawodawce w jego opisie zamieszczonym w przepisie
karnym. Zasadnicze znaczenie ma natomiast uzycie takich okreslen zachowania
sprawcy czynu zabronionego, ktore jednoznacznie wypetniajg tres¢ elementow
sktadajgcych sie na jego ustawowg postac. Podkresla sie, ze przepis art. 413 § 2
pkt 1 k.p.k. nie wprowadza wymogu, by w opisie tego czynu nalezato uzy¢ stéw
ustawy nazywajgcych poszczegdlne znamiona przestepstwa. Chodzi natomiast o
to, aby opis ten odpowiadat znaczeniu wszystkich znamion ustawowych
konkretnego przestepstwa (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 28 marca
2019 r., Il KK 198/2018, LEX nr 2642724; z dnia 2 lipca 2015 r., V KK 138/15,
LEX nr 1755924; z dnia 7 lipca 2009 r., V KK 82/09, LEX nr 512075; postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 8 maja 2018 r., Il KK 29/2018, LEX nr 24955959; z dnia
7 lutego 2012 r., lll KK 227/11, LEX nr 1119514). Jak stwierdzit Sgd Najwyzszy
w wyroku z dnia 8 lutego 2019 r., w sprawie IV KK 83/18, (LEX nr 2619295) — ,Jesli
Zz samego czynu ujetego w dyspozytywnej czesci wyroku skazujgcego mozna bez
trudu wyczytaé, ze udowodnione oskarzonemu zachowanie (dziatanie Ilub
zaniechanie) odpowiada cechom okreslonego wzorca ustawowego, to w takim
wypadku nie moze byé mowy o naruszeniu konstytucyjnej zasady nullum crimen
sine lege i w efekcie o uwolnieniu go od winy”.

Z kolei w wyroku z dnia 1 wrzesnia 2015 r., w sprawie V KK 212/15, (Prok.
i Pr. - wkt. 2015, Nr 12, poz. 10), Sad Najwyzszy podniést miedzy innymi — ,Dopdty,
dopoki leksykalne odmiennosci w opisie czynu nie sg powodem watpliwosci co
do rzeczywistej tresci stawianych oskarzonemu zarzutéw, nie moze by¢ mowy
0 naruszeniu zasady nullum crimen sine lege scripta. Taki opis nie godzi
w gwarancyjne funkcje prawa, chroni natomiast konstytucyjng i ustawowg zasade,
iz sady, petnigc wymiar sprawiedliwosci, powinny sie opiera¢ na prawdziwych
ustaleniach, wobec ktorych przepisy ksztalttujgce postepowanie karne petnig role
stuzebng, zatem nie mogg by¢ interpretowane w sposéb formalistyczny

i irracjonalny, a zarazem wypaczajgcy sens tego postepowania”.



Sad Najwyzszy rozpoznajgcy niniejszg sprawe wyraza przekonanie, ze opis
zachowania sprawcy czynu zabronionego zamieszczony in  concreto
w sformutowaniach zawartych w wyroku musi oczywiscie odpowiadaé petnemu
zespotowi znamion okreslonych w przepisie ustawy karnej.

Nie oznacza to jednak, ze jedyng formg realizacji tego wymagania jest
wierne przytoczenie stow ustawodawcy. Taki sposéb wyktadni przepisu art. 413
§ 2 k.p.k. rodzi wrecz obawe nadmiernej scholastyki. Dopuszczalne jest natomiast
zarébwno postuzenie sie sformutowaniami rownowaznymi jezykowo, jak i takie
zwerbalizowane przedstawienie dziatania oskarzonego, ktore w sposéb
niepozostawiajgcy watpliwosci odpowiada tresci poszczegdlnych znamion
przypisanego mu przestepstwa albo w drodze nieodpartego logicznego
wnioskowania $wiadczy o wyczerpaniu konkretnego elementu sktadajgcego sie
na ustawowy obraz okreslonego czynu zabronionego. Trafnie zwraca na to uwage
autor kasacji, przytaczajgc odpowiednie judykaty zarébwno Sadu Najwyzszego, jak i
sgdéw powszechnych.

Ma racje tez prokurator, iz znamie przestepstwa z art. 178a § 1 kk.,
dotyczgce zrealizowania czynnosci wykonawczej ,kierowania pojazdem
mechanicznym w ruchu lgdowym?”, zostato ujete — wbrew odmiennemu stanowisku
Sadu odwotawczego — w opisie wystepku przypisanego oskarzonemu A. R. przez
Sad | instancji. Co prawda nastgpito to nie wprost, ale ,przez uzycie takich
sformutowan, ktére je aktualizujg i kreujg, przy czym czynig to w sposob
jednoznaczny”. Trafnie dalej konkluduje skarzacy — ,Skoro bowiem w opisie czynu
wskazano, ze A. R. kierowat samochodem marki BMW o nr rej. (...), to przeciez w
Swietle jednoznacznosci tych stwierdzen, okolicznosci sprawy izebranego w
sprawie materialu dowodowego nie moze budzi¢ watpliwosci to, ze sitg rzeczy
prowadzit on pojazd ten w ruchu ladowym”. To stanowisko autora kasacji nalezy
uzupetni¢ o stwierdzenie, ze tym bardziej w sytuacji, gdy w sentencji wyroku jasno
okreslono, iz sprawca kierowat samochodem marki BMW w miejscowosci N., zas z
uzasadnienia orzeczenia jednoznacznie wynika, ze dziato sie to ,na wysokosci
sklepu spozywczego” (przy czym samochdd ten zanim wypadt z drogi minat
idgcych pieszo trzech swiadkow), to nie moze ulegaé watpliwosci, iz A. R. prowadzit

pojazd ,w ruchu Igdowym”, o ktérym mowa w art. 178a § 1 k.k.



Autor przedmiotowej kasacji trafnie tez zwrdcit uwage na znaczenie
przyjetego powszechnie szerokiego interpretowania pojecia ,ruchu lgdowego”
podkreslajgc, ze oznacza on zmiane miejsca w przestrzeni lgdowej i obejmuje ruch
drogowy oraz kolejowy. Ma racje prokurator stwierdzajgc — ,W zwigzku z tym
miejscem popetnienia przestepstwa okreslonego w art. 178a § 1 k.k. mogg byc¢:
drogi publiczne, drogi wewnetrzne, strefy zamieszkania i inne miejsca dostepne dla
ruchu pojazdéw. Jednak nie chodzi tu o kazde miejsce, gdzie odbywa sie ruch
pojazdow, ale o takie, ktére jest przeznaczone dla ruchu”. W tym miejscu wypada
podkresli¢, ze pojecie to obejmuje nie tylko ruch odbywajgcy sie na drogach
publicznych i w strefach zamieszkania, ale tez na terenach budowlanych
| przemystowych, lotniskach, na drogach lesnych, itp., a wiec ruch odbywajgcy sie
we wszelkich miejscach dostepnych do powszechnego uzytku, na ktérych odbywa
sie rzeczywisty ruch pojazdéw. Takim miejscem dostepnym do powszechnego
uzytku w ruchu lgdowym sg drogi wewnetrzne wymienione w art. 8 ust. 1 ustawy
z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (Dz. U. z 2015 r., poz. 460 z pdzn.
zm.). Do drég wewnetrznych nalezg miedzy innymi drogi dojazdowe do gruntéow
rolnych i lesnych, drogi lesne, drogi w osiedlach mieszkaniowych, parkingi, place
przed dworcami autobusowymi, Kkolejowymi i portami, drogi prowadzgce
do obiektéw uzytkowanych przez przedsiebiorcéw, petle autobusowe, czy drogi
znajdujgce sie na zamknietym terenie kopalni, fabryki, budowy. Natomiast
do miejsc dostepnych dla ruchu pojazdéw nie mogg zosta¢ zaliczone miejsca,
w ktorych nie odbywa sie ruch ogdélnodostepny, a jedynie w danym miejscu
dopuszczone jest do ruchu waskie grono osob - jak np. podwoérka przydomowe,
warsztat samochodowy, grunty rolne czy fgki (por. uchwata Sgdu Najwyzszego
z dnia 14 wrzesnia 1972 r., VI KZP 33/72, OSNKW 1972, z. 12, poz. 187; wyroki
Sadu Najwyzszego: z dnia 30 lipca 2015 r., IV KK 201/15, LEX nr 1765994, z dnia
24 czerwca 2013 r.,, V KK 435/12, LEX nr 1331400 [uzasadnienie]; z dnia
11 pazdziernika 2000 r., IV KKN 250/00, Prok. i Pr.-wkt. 2001, Nr 4, poz. 19; z dnia
5 maja 2009 r., IV KK 432/08, OSNwSK 2009, Nr 1, poz. 1068; z dnia 15 grudnia
2011 r., I KK 184/11, Prok. i Pr.-wkt. 2012, Nr 3, poz. 4; postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 28 marca 2017 r., lll KK 472/16, LEX nr 2271447; z dnia
28 maja 2008 r., IV KK 29/08, OSNwSK 2008, z. 1, poz. 1163; wyrok



Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 7 lipca 2004 r., 1l AKa 131/04, KZS 2004,
z.9, poz. 35). Stanowisko to jest akceptowane réwniez w doktrynie, gdzie
przyjmuje sie, ze przestepstwo okreslone w art. 178a § 1 k.k. moze by¢ popetnione
w kazdym miejscu, w ktorym odbywa sie ruch pojazdow i jest ono tozsame
z miejscem popetnienia przestepstwa wypadku w komunikacji (art. 177 k.k.).
Do karalnosci tego czynu nie jest wymagane, by pojazd mechaniczny byt
prowadzony na drodze publicznej (por. O. Gorniok, Kodeks Karny. Komentarz, Tom
Il, Gdansk 2005, s. 155; R. Stefanski [w:] Kodeks karny. Cze$¢ szczegdlna.
Komentarz. Tom |, pod red. A. Waska i R. Zawtockiego, Warszawa 2010, s. 700;
M. Budyn — Kulik, Komentarz aktualizowany do art. 178a Kodeksu karnego,
LEX/el., teza 5 i 8; W. Kotowski, glosa do postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
30 lipca 2015 r., IV KK 201/15, LEX/el.2015).

Nalezy odnotowaé, ze ustawa z dnia 20 czerwca 1997 r. - Prawo o ruchu
drogowym (tekst jedn.: Dz. U. z 2018 r., poz. 1990 z p6zn. zm.) rozszerza zakres
stosowania zasad ruchu na drogach publicznych i odnosi je do innych miejsc, gdzie
realnie odbywa sie ruch lgdowy (art. 1 ust. 2 ustawy). Z kolei zgodnie z art. 2 pkt 1
tej ustawy, przez ,droge” nalezy rozumie¢ wydzielony pas terenu, skfadajgcy sie
Z jezdni, pobocza, chodnika, drogi dla pieszych i drogi dla rowerdéw, tgcznie
z torowiskiem pojazdéw szynowych znajdujagcym sie w obrebie tego
pasa, przeznaczony do ruchu lub postoju pojazdéw, ruchu pieszych, jazdy
wierzchem i pedzenia zwierzgt. W rezultacie wiec kryterium ruchu lgdowego nalezy
wigza¢ nie tyle z formalnym statusem konkretnej drogi, czy tez okreslonego
miejsca, lecz z faktyczng dostepnoscig i rzeczywistym wykorzystaniem tego
miejsca dla ruchu pojazdow i innych uczestnikdw, co powoduje powstanie
mozliwosci zagrozenia bezpieczenstwa tego ruchu. Odnotowac przy tym trzeba, ze
w opisie przestepstwa z art. 178a § 1 k.k. ustawodawca postuzyt sie wtasnie
szerokim okresleniem "ruch lgdowy", w odréznieniu od regulacji zawartej chociazby
w § 2 tego przepisu, gdzie uzyt znacznie wezszego pojecia drogi publicznej lub
strefy zamieszkania. Oznacza to, ze w tym drugim wypadku wiasnie formalny
status drogi, na ktorej odbywa sie ruch pojazdéw ma istotne znaczenie prawne

i determinuje istnienie lub brak jednego ze znamion tego przestepstwa. Zatem,



réwniez opis czynu przypisanego powinien zawiera¢ wyrazng identyfikacje takiego
wiasnie statusu miejsca zdarzenia bedgcego przedmiotem zarzutu.

W podsumowaniu tych rozwazan nalezy stwierdzi¢, iz dla przyjecia,
ze zdarzenie bedgce przedmiotem postepowania nastgpito w warunkach
odpowiadajgcych kryterium “"ruchu Ilgdowego" mozliwe jest takie opisanie
wymienionego elementu normatywnego ustaleniami faktycznymi, ktére swa trescig
odpowiadajg istocie pojeciowej tego znamienia. W niniejszej sprawie Sgd Rejonowy
w D. wprawdzie nie dostrzegt tego, iz prokurator nie postuzyt sie w akcie oskarzenia
terminem ustawowym w postaci okreslenia, ze oskarzony prowadzit samochdd w
.fuchu lgdowym”, ale pozostawit w opisie zachowania przypisanego A. R. zaréwno
okreslenie czynno$ci czasownikowej, to jest, prowadzenie pojazdu ze wskazaniem,
iz byt to pojazd mechaniczny, zidentyfikowat go w sposdb umozliwiajgcy
stwierdzenie, ze byt to samochdéd osobowy konkretnej marki i wskazat, iz
prowadzenie tego pojazdu w stanie nietrzezwosci miato miejsce na terenie
miejscowosci N.. Stwierdzenia uzyte przez ten Sad byly jednoznaczne i nie mogto
budzi¢ watpliwosci to, ze sitg rzeczy oskarzony prowadzit pojazd ten w ruchu
lgdowym.

Zebrany w sprawie materiat dowodowy nie daje takze podstaw do logicznego
przyjecia, iz nietrzezwy oskarzony A. R. wracat do miejsca zamieszkania pojazdem
mechanicznym marki BMW kierujgc nim po gruntach rolnych, po tgkach czy
podwoérkach, a wiec w sytuacji, w ktérej mozna by snu¢ watpliwosci, czy doszto
do spetnienia przedmiotowego kryterium ,ruchu lgdowego”. Wszak do zdarzenia
doszto bowiem niewatpliwe na drodze, skoro sprawca ,wypadt z zakretu” (zgodnie
ze stowami swiadkoéw) po ,minieciu sie z innym samochodem z duzg predkoscig”.
Zgodzic sie tez mozna ze skarzagcym prokuratorem, Zze stanowisko
Sadu odwotawczego wyrazone w tresci uzasadnienia wyroku uniewinniajgcego
oskarzonego od przypisanego mu czynu, nalezy oceni¢ jako przejaw ,skrajnego
formalizmu, razgco kolidujgcego z celami postepowania karnego, a zdefiniowanymi
w art. 2 § 1 k.p.k., skutkujgce w konsekwencji kuriozalnym i niestusznym
uniewinnieniem oskarzonego A. R. od popetnienia zarzucanego mu czynu, a co
najistotniejsze charakteryzujgce sie przy tym razgcg obrazg przepisu prawa

procesowego’.
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Nawet przy tak ograniczonym opisie czynu przypisanego oskarzonemu A. R.
dla przyjecia, ze w tym wypadku nie zostato zrealizowane kryterium ,ruchu
lgdowego”, koniecznym bytoby wykazanie, iz w tej konkretnej sytuacji - z uwagi na
jej szczegolne indywidualne uwarunkowania - miejsce dziatania sprawcy byto co do
zasady niedostepne dla ruchu pojazdéw nawet ograniczonego lub lokalnego ruchu.
W realiach tej sprawy takiemu wnioskowi przeczg w sposéb oczywisty i wrecz
fundamentalny zupetnie podstawowe ustalenia faktyczne Sadu | instancji, ktorych
w tym miejscu nie ma potrzeby powtarza¢. Wszystkie te okolicznosci w drodze
elementarnego logicznego rozumowania prowadzg do oczywistego wniosku, ze
W miejscu ujawnienia zachowania sprawcy czynu zabronionego odbywat sie "ruch
lgdowy" w rozumieniu dyspozycji art. 178a § 1 k.k.

W tych warunkach nalezalo uznac, Zze nie byto podstaw do wyrazenia
przekonania przez Sad odwotawczy o zdekompletowaniu znamion tego
przestepstwa w opisie zachowania oskarzonego A. R., zamieszczonym w wyroku
Sadu | instancji. Prezentujgc odmienne stanowisko, Sgd Okregowy ocenit tym
samym rowniez, iz opis ten nie odpowiada wymaganiom okreslonym w dyspozyciji
art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. Poglad ten nie okazat sie trafny, co w konsekwencji
oznaczato razgce naruszenie tego przepisu, stusznie zarzucone przez autora skargi
kasacyjne;j.

Zatem, uwzgledniajgc wniosek kasacji, Sgd Najwyzszy uchylit wyrok Sadu
Okregowego w R. i przekazat sprawe temu Sgdowi do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym. Przy ponownym rozpoznaniu sprawy w postepowaniu
drugoinstancyjnym Sad Okregowy powinien uwzgledni¢ powyzsze zapatrywania
prawne (art. 442 § 3 k.p.k.), a takze skoncentrowaé swojg uwage na rozpoznaniu
whniesionych apelacji przez oskarzonego i jego obronce.

Majgc to wszystko na uwadze Sgd Najwyzszy orzekt, jak w wyroku.



