Sygn. akt IV KK 264/20

POSTANOWIENIE

Dnia 16 kwietnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

w sprawie P. B.,

skazanego za czyny z art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 16 kwietnia 2021 r.,

w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,, kasacji obrohcy skazanego od wyroku Sadu
Okregowego w K. z dnia 15 kwietnia 2019 r., sygn. akt IV Ka (...), utrzymujgcego w
mocy wyrok Sgdu Rejonowego w K. z dnia 6 sierpnia 2018 r., sygn. akt Il K (...),

postanowik:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. zwolni¢ skazanego P.B. od zaptaty na rzecz Skarbu
Panstwa kosztéw sagdowych postepowania kasacyjnego;

3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat A. K. R,
prowadzacej Kancelarie Adwokacka w K., kwote 4428 zi
(czterysta czterdziesci dwa ziote i 80 groszy), w tym 23 %
podatku VAT, tytulem zwrotu kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej skazanemu z urzedu w postaci sporzadzenia i

whiesienia kasacji.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 6 sierpnia 2018 r. Sgd Rejonowy w K., w sprawie o sygn. akt

Il K(...), uznat P. B. za winnego popetnienia siedmiu zarzucanych mu czynow z art.
288 § 1 k.k. i, przyjmujac, ze czyny te stanowig cigg siedmiu przestepstw z art. 288
§ 1 kk., na mocy art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 2
(dwoch) lat pozbawienia wolnosci (pkt 1). Sgd orzekt takze obowigzek naprawienia
szkody (pkt II).



Powyzszy wyrok zostat zaskarzony przez obronce z urzedu P. B., ktory
zarzucit mu ,,obraze przepisow postepowania majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia, w
szczegolnosci przepisow art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k., polegajgcg na
naruszeniu obowigzku wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie
materiatu dowodowego, a w nastepstwie przyjecie btednych ustalen faktycznych i
nieuwzglednienie catosci materiatu dowodowego zebranego w sprawie oraz
wybidrczym jego potraktowaniu, braku prawidtowej oceny zebranych dowodow — w
szczegolnosci wyjasnien oskarzonego i - w konsekwencji - btad w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majgcy wptyw na jego tresé, a
polegajgcy na bezzasadnym przyjeciu, iz oskarzony zrealizowat znamiona
zarzucanych mu przestepstw, podczas, gdy analiza materiatbw sprawy
przeprowadzona zgodnie z zasadami doswiadczenia zyciowego i prawidtowego
rozumowania nie uzasadnia dostatecznie takiego wniosku”. Obronca podnidst takze
zarzut ewentualny razgcej niewspotmiernosci kary wyrazajgcej sie w ,0rzeczeniu
wobec osoby odpowiadajgcej w warunkach ograniczonej poczytalnosci kary dwoch
lat pozbawienia wolnosci, cho¢ analiza osobowosci oskarzonego i okolicznosci
sprawy wskazuje, ze orzeczenie kary nizszej spetnitoby wymogi prewencji
generalnej i indywidualnej.”. Obronca wnidst o ,zmiane zaskarzanego wyroku i
uniewinnienie oskarzonego, alternatywnie o uchylenie zaskarzanego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania’, ewentualnie o ,zmiane
orzeczonej kary na kare nizszg”.

Po rozpoznaniu tej apelacji, Sgd Okregowy w K. wyrokiem z dnia 15 kwietnia

2019 r., sygn. akt IV Ka (...), utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.

Kasacje od powyzszego wyroku wniost obronca z urzedu skazanego,
zarzucajgc mu ,razgce naruszenie przepisOw postepowania majgce istotny wptyw

na tres¢ orzeczenia:

l. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art.
7 k.p.k. poprzez zaniechanie dokonania merytorycznej i rzetelnej oceny wszystkich
zarzutow podniesionych w tresci apelacji obroncy z dnia 17 pazdziernika 2018 r.,
brak odniesienia sie do istoty tychze oraz wskazania, czym kierowat sie Sad
Okregowy uznajgc wnioski i zarzuty ww. apelacji za bezzasadne — w odniesieniu do

zarzutéw dotyczacych naruszenia przez Sad | instancji art. 7 k.p.k. w zakresie



dowolnej oceny depozycji poszczegolnych swiadkéw oraz braku uzasadnienia
dlaczego Sad nie dat wiary wyjasnieniom samego oskarzonego, w sytuacji, gdy z
depozycji swiadkdw wynika, ze nie widzieli oni, aby oskarzony miat dopusci¢ sie

zarzucanego mu czynu z art. 288 § 1 k.k.,

Il. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art.
394 § 2 kpk w zw. z art. 392 § 1 k.p.k. poprzez naruszenie zasady
bezposredniosci postepowania karnego i uznanie na rozprawie w dniu 12 czerwca
2017 roku za ujawnione bez odczytania protokotow przestuchania swiadkow: J. M.,
K. M. oraz K. G. (chodzito zapewne o K. G., bo skfadajgcg zeznania w tej sprawie
byta K. G. — karta 87-88 — wyjasnienie Sgdu Najwyzszego), nieskonfrontowanie ich
z osobowymi zrédtami dowodowymi w sytuacji, gdy bezposrednie przeprowadzenie
tych dowodow bylo konieczne, w szczegdlnosci, gdy J. M. miata status
pokrzywdzonej w niniejszej sprawie oraz na podstawie depozyciji tej pokrzywdzone;j
ztozonych w postepowaniu przygotowawczym, Sad uznat wine oskarzonego w
zakresie zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu w punkcie Il oraz na podstawie
art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego obowigzek naprawienia szkody na rzecz

tej pokrzywdzonej poprzez zaptate kwoty pienieznej w wysokosci 10.000,00 zt,

II. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art.
424 § 2 k.p.k. wobec bezkrytycznego zaakceptowania oceny zgromadzonego w
sprawie materiatu dowodowego w zakresie ustalenia wysokosci szkody, ktorg miat
wyrzgdzi¢ oskarzony pokrzywdzonym, a nastepnie orzeczenie na rzecz
pokrzywdzonych od oskarzonego obowigzku naprawienia szkody na podstawie art.
46 § 1 k.k., w sytuacji, gdy w uzasadnieniach orzeczen (zaréwno Sadu pierwszej
instancji, jaki Sadu Okregowego) brak jest jakiegokolwiek wyjasnienia, na jakiej

podstawie Sgdy przyjety wysokos¢ poniesionej szkody przez pokrzywdzonych”.

Jednoczed$nie, z ostroznosci procesowej, obronca zarzucit ,razgce
naruszenie prawa materialnego art. 12 § 1 k.k. oraz art. 91 § 1 k.k. poprzez btedng
interpretacje tych przepisow i przyjecie, ze P. B. nie niszczyt pojazdow w
warunkach okreslonych w art. 12 k.k., podczas gdy analiza catoksztattu zebranych
dowodoéw w sprawie, a takze postawy i warunkow osobistych oskarzonego sprzed

zdarzenia jednoznacznie wskazuje na jeden zamiar uzasadniajgcy przypisanie



oskarzonemu jednego czynu, zamiast ciggu przestepstw z art. 91 § 1 kk., co w
konsekwencji spowodowato z mocy prawa zaostrzenie wymiaru kary wobec
skazanego”.

W oparciu o tak podniesione zarzuty obronca wniést o ,uchylenie wyroku
Sadu Okregowego w K. Wydziat IV Karny Odwotawczy z dnia 15 kwietnia 2019 r.,
sygn. akt IV Ka (...), i wyroku Sgdu Rejonowego w K. |l Wydziat Karny z dnia 6
sierpnia 2018 roku, sygn. akt Il K (...), zas w konsekwencji tego o przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania”.

W odpowiedzi na kasacje Prokurator Rejonowy K. wnidst o oddalenie kasacji
jako oczywiscie bezzasadnej. Odpowiedz na kasacje ztozyt takze petnomocnik
oskarzyciela positkowego — Gminy Miejskiej K., w ktérej wnidst o oddalenie kasac;ji.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez obrohce skazanego okazata sie bezzasadna w
stopniu oczywistym, uzasadniajgcym jej oddalenie w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Odnoszgc sie kolejno do zarzutéw kasacyjnych nalezy wskazaé, ze pierwszy
z nich w zadnej mierze nie zastuguje na uwzglednienie. Obronca podnosi, ze Sad
odwotawczy nie rozpoznat nalezycie zarzutéw apelacyjnych, dotyczgcych
postepowania dowodowego. Wypada zauwazycC, ze apelujgcy podnidst wytgcznie
jeden zarzut obrazy przepisow postepowania — art. 4 k.p.k., art. 5§ 2 k.p.k. i art. 7
k.p.k., ktorego stopien ogdlnosci wydawat sie zmierzaé do totalnej kontroli
odwotawczej postepowania dowodowego. W apelacji obrorica kwestionowat przede
wszystkim danie wiary wyjasnieniom oskarzonego ziozonym w postepowaniu
przygotowawczym, w ktorych zasadniczo przyznat sie on do zarzucanych mu
czyndéw. Jest oczywiste, ze zrealizowanie obowigzkéw wynikajgcych z tresci art.
433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. wymaga nie tylko niepomijania zadnego zarzutu
podniesionego w srodku odwotawczym, lecz takze rzetelnego ustosunkowania sie
do kazdego z tych zarzutow oraz wykazania konkretnymi, znajdujgcymi oparcie w
ujawnionych w sprawie okolicznosciach, argumentami, dlaczego uznano
poszczegllne zarzuty zawarte we wniesionym srodku odwotawczym za zasadne
badz tez za bezzasadne (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 11 stycznia 2021 r., V
KK 100/20).



Doktadnie w taki sposdb zarzut apelacyjny zostat rozpoznany przez Sad
Okregowy w K. w niniejszej sprawie. Na stronach 7-8 uzasadnienia Sad
odwotawczy odnidst sie do podniesionej w zarzucie obrazy art. 4 k.p.k.iart. 5§ 2
k.p.k., trafnie analizujgc, dlaczego nie doszto do naruszenia tych przepiséw przez
Sad pierwszej instancji i z jakiego powodu tak sformutowany zarzut apelacyjny nie
jest skuteczny. Lektura uzasadnienia wyroku Sadu Okregowego prowadzi do
wniosku, ze z nalezytg wnikliwoscig Sad ten rozwazyt gtéwny zarzut apelacij,
kwestionujgcy prawidtowos¢ oceny dowodu z wyjasnien oskarzonego (naruszenie
art. 7 k.p.k.). Sad Il instancji podkreslit, ze ,w zwigzku ze stawianym zarzutem [...]
poddat catosciowej ocenie przebieg postepowania w toku rozprawy gtownej, w tym
ocene kompletnosci zgromadzenia materiatu dowodowego oraz prawidtowosci jego
analizy i wnioskow wyprowadzonych przez Sad | instancji”. Sad odwotawczy
odnidst sie do oceny wyjasnien P. B. uwzgledniajgc zaréwno fakt jego pierwotnego
przyznania sie (podtrzymanego nastepnie w czasie kilkakrotnych przestuchan w
postepowaniu przygotowawczym), przebieg czynnosci procesowej w postaci wizji
lokalnej przeprowadzonej z udziatem Owczesnego oskarzonego, jak i fakt
pozniejszego odwotania tego przyznania w toku rozprawy. Trzeba zauwazy¢, ze
apelujgcy wskazat w zarzucie, iz w ramach oceny dowoddéw kwestionuje ,w
szczegolnosci wyjasnienia oskarzonego”. Tym samym tez Sad Il instancji w sposob
szczegotowy i kompletny odniost sie przede wszystkim do oceny tego dowodu.
Zbadat réwniez, czy zasadnie Sad pierwszej instancji wykluczyt ztozenie
samoobcigzajgcych wyjasnien przez oskarzonego w warunkach wytgczajgcych
swobode wypowiedzi. Analiza argumentdéw Sadu odwotawczego, ktére przytoczyt
na rzecz tezy o braku naruszenia przez Sad Rejonowy art. 7 k.p.k., skonfrontowana
z zawarto$cig akt sprawy, prowadzi do wniosku, ze pierwszy zarzut kasacyjny jest
oczywiscie bezzasadny.

W koncowej czesci uzasadnienia Sgd odwotawczy wyczerpujgco odnidst sie
takze do zarzutu ewentualnego, tj. razgcej niewspotmiernosci kary. Totez takze w
tym zakresie zarzut pierwszy kasacji nie zastugiwat na uwzglednienie.

W stopniu oczywistym nie zastuguje na uwzglednienie takze zarzut z pkt. Il
kasacji. Pomimo tego, ze literalnie dotyczy on razgcej obrazy art. 433 § 2 k.p.k. w
zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 394 § 2 k.p.k. w zw. z art.



392 § 1 k.p.k., a wiec nienalezytego rozpoznania zarzutéw apelacji w zakresie
uznania za ujawnione bez odczytywania protokotéw przestuchania swiadkow: J. M.,
K. M. oraz K. G., to w rzeczywistosci skarzgcy atakuje bezposrednio czynnosc,
ktéra miata miejsce przed Sadem | instancji, albowiem kwestia ujawnienia ww.
protokotéw zeznan bez odczytywania nie byta przedmiotem zarzutu apelacyjnego.
Apelujacy kwestionowat ocene catoksztattu materialtu dowodowego, ale nie sposob
przeprowadzenia dowodow. Odnoszgc sie jednak do tej problematyki trzeba
wskazac¢, ze rzeczywiscie w akcie oskarzenia prokurator zawnioskowat o
przestuchanie ww. oséb na rozprawie. Z akt sprawy wynika, ze J. M. na termin
rozprawy nie mogta sie stawi¢ z powodu opieki nad matkg (k. 692) i wniosta o jej
przestuchanie w drodze pomocy sgdowej, K. M. nie podjeta wezwania w terminie
(k. 697), K. G., wezwana na termin (k. 704) nie stawita sie. Sad Rejonowy na
rozprawie w dniu 12 czerwca 2017 r. postanowit na podstawie art. 392 § 1 k.p.k.
przeprowadzi¢ ww. dowody poprzez odczytanie protokotow zeznan Swiadkéw z
postepowania  przygotowawczego. Sad uznal, ze ich bezposrednie
przeprowadzenie nie jest niezbedne, a zadna ze stron sie temu nie sprzeciwita.
Nastepnie w protokole rozprawy zawarto zapis, ze na podstawie art. 394 § 2 k.p.k.
w zw. z art. 392 § 1 k.p.k. wobec braku wniosku ktérejkolwiek ze stron o ich
odczytanie, uznano za ujawnione w catosci bez odczytywania zeznania ww. osob
(k. 715v.- 716). Powyzszy tryb postepowania byt w petni prawidtowy, zwtaszcza w
Swietle okolicznosci tego rodzaju, ze zaréwno P.B., jak i jego obronca, byli obecni
na w/w terminie rozprawy i w zaden sposob nie oponowali co do takiego sposobu
przeprowadzenia wskazanych dowodow.

Analogicznie nalezy ocenic¢ zarzut z pkt. lll kasacji. Ponownie literalnie jest to
zarzut nienalezytego rozpoznania zarzutow apelacji (art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art.
457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 424 § 2 k.p.k.), w sytuacji, gdy
kwestia ustalenia wysokosci szkody nie byta przez apelujgcego w zaden sposéb
kwestionowana. Obronca skazanego w swojej apelacji zaskarzyt co prawda wyrok
w catosci i kwestionowat ocene dowodow i ustalenia faktyczne w odniesieniu do
realizacji przez P. B. znamion zarzucanych mu czynow, jednakze zawart w swojej
apelacji takze zarzut ewentualny dotyczacy razgcej niewspoétmiernosci kary, tym

samym atakujgc nie tylko rozstrzygniecie co do winy. Nie mozna zatem uznacd, ze



skarzagc wyrok w catosci obronca milczgco kwestionowat takze rozstrzygniecie w
zakresie obowigzku naprawienia szkody, albowiem tam, gdzie chciat on postawic
zarzut niedotyczgcy wprost kwestii winy, to to uczynit. Wypada jednak zaznaczyc,
ze fakt powstania szkody oraz jej wysokos¢, w kontekscie poszczegdinych
pokrzywdzonych, znajduje potwierdzenie w aktach sprawy, w tym w dokumentach
ztozonych do akt, czy tez zeznaniach samych pokrzywdzonych. Odnoszgc sie do
obowigzku naprawienia szkody wzgledem konkretnych pokrzywdzonych nalezy
wskazaé, ze wysoko$¢ tego obowigzku wynika z nastepujgcych dowododw:
odnosnie do L. S.A. — z wyceny szkody nr (...) (k. 246-248), odnosnie do J.M. — z
jej zeznan (k. 350v), odnosnie do S. S.A. — z decyzji o przyznaniu odszkodowania
w sprawie szkody nr (...) (k. 574-575), w odniesieniu do TUIR (...) S.A. — z zeznan
swiadka A. O. (k. 713), w odniesieniu do D. S. — z jego zeznania (k. 285), w
odniesieniu do Miejskiego Przedsiebiorstwa Oczyszczania sp. z 0.0. w K. — z pisma
z dnia 22 czerwca 2016 r. (k. 299), w odniesieniu do Gminy Miejskiej K. — Zarzadu
Infrastruktury Komunalnej i Transportu w K. — z pisma z dnia 16 marca 2017 r. wraz
z zatgcznikami — fakturg, protokotem wykonanych prac i kosztorysem (k. 643-649).

Jako oczywiscie bezzasadny nalezy potraktowac takze ostatni z zarzutéw
kasacyjnych, ujety jako zarzut ewentualny, dotyczacy instytucji czynu ciggtego i
ciggu przestepstw. Po raz wtory nalezy podkreslic, Zze uchybienie bedgce
przedmiotem zarzutu kasacyjnego miato mie¢ miejsce przed Sgdem | instancji i nie
byto ujete w zarzucie apelacyjnym. Niemniej jednak nalezy wskazac, ze regulacje
przewidziang w art. 91 § 1 k.k., jako instytucje prawa karnego materialnego, przy
spetnieniu okreslonych przestanek, sgd nie moze, lecz ma obowigzek zastosowac.
Zaniechanie realizacji tego wymogu, do respektowania ktorego sad jest
zobowigzany, stanowi wiec obraze, i to zazwyczaj razgcg, prawa materialnego,
uzasadniajgcg ingerencje w zaskarzony wyrok nawet poza granicami wniesionego
srodka odwotawczego (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 12
lutego 2019 r., sygn. akt Il AKa 212/18). Kluczowe sg w tym przedmiocie ustalenia
faktyczne dokonane przez Sad | instancji, albowiem to one determinujg, czy zostaty
spetnione przestanki instytucji z art. 91 § 1 k.k. lub art. 12 § 1 k.k.

Podstawg dla ustalenia jednosci czynu przestepnego w rozumieniu art. 12 §

1 k.k. jest tozsamos¢ zamiaru, ktory sprawca wykonuje, a nie tylko podobienstwo



czynow, czy wykorzystanie takiej samej sposobnosci. Chodzi wiec o ten sam
zamiar, a nie o taki sam zamiar popetnienia przestepstwa (zob. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 28 czerwca 2018 r., sygn. akt Il AKa 84/18).
Zamiaru sprawcy zas nie mozna domniemywac, a nalezy go dowodzic¢. Nie zawsze
sama zbieznos¢ czasowa zachowan oraz identyczny sposob dziatania decyduje o
tym, ze mamy do czynienia z konstrukcjg czynu ciggtego, o jakim mowa w art. 12
k.k. Skoro bowiem zamiaru sprawcy nie mozna domniemywac¢, a nalezy go
dowies¢, to oczywiste jest, ze to samo dotyczy takze "z gory powzietego zamiaru",
o ktérym mowa w tym przepisie (zob. wyrok Sad Najwyzszego z dnia 14 czerwca
2018 r., sygn. akt Il KK 197/18). Za w petni trafne i majgce istotne znaczenie w
realiach niniejszej sprawy nalezy uznaé¢ stanowisko Sgdu Najwyzszego, zgodnie z
ktérym ,warunkiem przyjecia czynu ciggtego jest wykazanie, ze sprawca w chwili
podejmowania pierwszego zachowania musi mie¢ zamiar popetnienia wszystkich
zindywidualizowanych, co najmniej w ogolnym zarysie, zachowan, sktadajgcych sie
na czyn ciggty (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 kwietnia 2018 r., sygn.
akt V KK 105/18).

Zgodnie z prawidlowo dokonanymi przez Sad Rejonowy ustaleniami
faktycznymi, zamiar jaki towarzyszyt dziataniom skazanego nie moze by¢
traktowany jako wymagany w art. 12 § 1 k.k. Analizujgc ustalenia faktyczne nie
sposéb uznac, aby skazanemu towarzyszyt ten sam zamiar. Przedmiotowy zamiar
pojawiat sie bowiem niejako sukcesywnie, w konkretnym uktadzie faktycznym, byt
dostosowywany do aktualnej sytuacji, warunkéw oraz mozliwosci dziatania.
Wypada podkresli¢, ze chociazby podpalenia ekranu akustycznego w dniu 3 maja
2016 r. nie sposdb powigzaC w ramach jednego zamiaru z podpaleniami
samochodéw w dniu 3 lipca 2016 r. W wyjasnieniach sktadanych w postepowaniu
przygotowawczym P. B. wskazywat m.in.,, ze wybdr konkretnych podpalanych
rzeczy i miejsc byt przypadkowy i nie kierowat sie przy tym zadnymi racjonalnymi
przestankami. Tym samym nie sposob przyjg¢, aby P. B. realizowat uprzednio
podjety zamiar.

Jednoczes$nie nalezy wskazaC, ze w sprawie spetnione byly wszystkie
przestanki instytucji z art. 91 § 1 k.k. P. B. popemit w krétkich odstepach czasu

(najwczesniejszy czyn 3 maja 2016 r., najpozniejszy 3 lipca 2016 r.), z



wykorzystaniem takiej samej sposobnosci (zniszczenie mienia poprzez
podpalenie), dwa lub wiecej przestepstw, zanim zapadt pierwszy wyrok, chociazby
nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z tych przestepstw. Tym samym Sgad musiat
skorzystac z instytucji prawnej z art. 91 § 1 k.k.

Z uwagi na oczywistg bezzasadnos¢ wszystkich czterech zarzutow
kasacyjnych, nalezato wydac¢ postanowienie w oparciu o art. 535 § 3 k.p.k.

Rozstrzygniecie o kosztach uzasadnia art. 624 § 1 k.p.k. Zwalniajgc
skazanego od kosztow sgadowych za postepowanie kasacyjne Sad Najwyzszy
kierowat sie przede wszystkim sytuacjg majgtkowg skazanego i wzgledami
stusznosci.

Uwzgledniajgc wniosek obroncy z urzedu skazanego, na podstawie art. 29
ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze (t.j. Dz. U. 2020, poz.
1651 ze zm.) w zw. z § 17 ust. 3 pkt 1 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (t.j. Dz. U. 2019,
poz. 18) zasgdzono na jego rzecz kwote 442,8 zt (czterysta czterdziesci dwa ztote i
80 groszy), w tym VAT, tytutem wynagrodzenia za sporzgdzenie i wniesienie
kasacji.

Majagc na wzgledzie powyzsze, nalezato orzec jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.



