Sygn. akt IV KK 263/21

POSTANOWIENIE

Dnia 22 lipca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Siuchninski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej, w dniu 22 lipca 2021 r.,

w sprawie P. H. skazanego z art. 197 § 1 k.k. w zw. z art. z art. 91 § 1 k.k.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 1 grudnia 2020 r., sygn. akt IV Ka (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w C. z dnia 11 pazdziernika
2019r., sygn. akt Il K(...),

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. zwolni¢ skazanego z obowigzku uiszczenia kosztéw
postepowania kasacyjnego,
3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu -
adw. K. B. Kancelaria Adwokacka w K. - kwote 442,80 zi
(czterysta czterdziesci dwa zlotych osiemdziesiat groszy), w tym

23% VAT, za sporzadzenie i wniesienie kasaciji.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgadu Rejonowego w C. z dnia 11 pazdziernika 2019 roku, sygn.
akt Il K (...), oskarzony P. H. zostat uznany za winnego tego, ze:

1. w dniu 1 kwietnia 2018 roku w C., stosujgc wobec N. H. przemoc w
postaci popchniecia na t6zko i zdjecia spodni doprowadzit N. H. do obcowania
piciowego, przy przyjeciu, iz czynu tego dopuscit sie w ciggu pieciu lat od odbycia
w okresie od 19 maja 2013 roku do dnia 18 maja 2016 roku kary tgcznej 3 lat



pozbawienia wolnosci wymierzonej mu wyrokiem Sgdu Rejonowego w C. z dnia 20
listopada 2013 roku, sygn. akt Il K (...), za wystepki z art. 157 § 1 k.k., zart. 217 § 1
kk.,, zart. 197 § 1 kk.iart. 191 a § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k., czym wyczerpat
ustawowe znamiona wystepku z art. 197 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

2. w dniu 27 czerwca 2018 roku w C., kierowat grozby pozbawienia zycia
pod adresem N. H., ktére to grozby wzbudzity u ww. uzasadniong obawe ich
spetnienia, przy przyjeciu, iz oskarzony czynu tego dopuscit sie w ciggu pieciu lat
od odbycia w okresie od 19 maja 2013 roku do dnia 18 maja 2016 roku kary tgcznej
3 lat pozbawienia wolnosci wymierzonej mu wyrokiem Sadu Rejonowego w C. z
dnia 20 listopada 2013 roku, sygn. akt Il K (...), za wystepki z art. 157 § 1 k.k., z art.
217 § 1 kk., zart. 197 § 1 kk. i art. 191a § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k., czym
wyczerpat ustawowe znamiona wystepku z art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

Za czyn pierwszy Sad ten wymierzyt P. H. kare 5 lat pozbawienia wolnosci.
Ponadto, orzekt rowniez wobec niego srodek karny w postaci zakazu zblizania sie
do pokrzywdzonej N. H. na odlegto$¢ 20 metréw przez okres 5 lat. W przypadku
drugiego czynu wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, a na mocy
art. 85§ 1i2kk.iart. 86 § 1 k.k. kare tgczng 5 lat pozbawienia wolnosci.

Wyrokiem Sgadu Okregowego w K. z dnia 1 grudnia 2020 roku, sygn. akt IV
Ka (...), na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego, zaskarzony
wyrok zostat utrzymany w mocy.

Kasacje od tego wyroku wywiodt obronca skazanego zarzucajgc razgce
naruszenia prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a to art.
433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 § 1 k.p.k., poprzez dokonanie
oceny dowoddéw zgromadzonych w sprawie w sposob razgco sprzeczny z ogolnymi
regutami ich oceny, skutkiem czego zaskarzone orzeczenie jest jawnie sprzeczne z
zasadami praworzgdnego i sprawiedliwego procesu karnego.

W konkluzji skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu apelacyjnym.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja obroncy jest bezzasadna w stopniu oczywistym, co skutkowato jej

oddaleniem, na posiedzeniu, w trybie przewidzianym w art. 535 § 3 k.p.k.



Zarzut podniesiony w kasacji pod adresem orzeczenia Sgdu odwotawczego
oparty o wskazanie na razgcg obraze przepisow z art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7
k.p.k. w zw. z art. 410 § 1 k.p.k. ma charakter pozorny. Jest to bowiem zabieg
polegajgcy na powtdrzeniu argumentacji zawartej w zarzutach apelacyjnych, przy
zastgpieniu tylko stawianych w apelacji - a niedopuszczalnych jako podstawa
kasacji - zarzutéw dotyczycgcych oceny materiatu dowodowego i ustalonego na tej
podstawie stanu faktycznego. Celem Autora kasacji jest po prostu wymuszenie
dokonania w postepowaniu kasacyjnym ponownej, zwyktej kontroli odwotawczej. A
przeciez obowigzujgcy model postepowania karnego jest oparty na regule
dwuinstancyjnosci. To oznacza, ze sfera oceny dowodow i poczynionych na jej
podstawie ustalen faktycznych jest zastrzezona dla sgdéw pierwszej i drugiej
instancji w zwyklym postepowaniu rozpoznawczym, zatem to w tym postepowaniu
nalezy dochodzi¢ racji oskarzonego w sferze podstaw odpowiedzialnosci karnej i
sprawiedliwej kary. Stad podstawy do wniesienia kasacji, jako nadzwyczajnego
srodka zaskarzenia, sg istotnie ograniczone, po to by unikng¢ koniecznosci
ponownej oceny poszczegolnych dowoddéw i weryfikacji zasadnosci ustalen
faktycznych, czyli po prostu ponowienia zwyktej kontroli odwotawczej. | w sposob
nadzwyczaj wyrazny, jesli przeanalizowac¢ treS¢ zarzutu kasacyjnego, to widac, ze
stawiajgc go Autor kasacji domaga sie dokonania w postepowaniu kasacyjnym
ponownej, tyle ze tym razem zgodnej z jego subiektywng oceng, oceny dowoddow.
To oczywiscie nie moze by¢ zabieg skuteczny. Prawda, ze postawienie skutecznie
zarzutow kasacyjnych w sprawie o takiej specyfice dowodowej jak przedmiotowa
sprawa, tj., gdy dokonanie ustalen faktycznych zalezne jest od dania wiary tej lub
innej grupie dowoddow Ilub tez dania wiary wyjasnieniom oskarzonego, jest
niezwykle trudne. W realiach tej sprawy zadaniu temu jednak w kasacji nie
sprostano.

Godzi sie wiec przypomnie¢, iz zwykia obraza przepisu art. 433 § 2 k.p.k. ma
miejsce, gdy sad odwotawczy pomija zupetnie w swych rozwazaniach zarzuty
zawarte w srodku odwotawczym i gdy odnosi sie do nich w sposob odbiegajgcy od
wymogu rzetelnej ich oceny, w rozumieniu art. 457 § 3 k.p.k. (zresztg na obraze
tego przepisu skarzgcy nie wskazat). Natomiast o istotnym wptywie ,razgcego

naruszenia prawa”, tj. przepisow okreslajgcych zasady kontroli odwotawczej na



tre§¢ zaskarzonego orzeczenia w rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k. statuujgcego
podstawy kasacyjne mozna mowicC tylko wtedy, jesli jest mozliwe wykazanie, ze
kwestionowane rozstrzygniecie bytoby w zasadniczy sposob odmienne od tego,
ktére w sprawie zostato wydane. Nie jest wiec wystarczajgce samo podniesienie w
kasacji zarzutu naruszenia konkretnego przepisu, ale trzeba w drodze
umotywowanego wywodu wykaza¢, ze w realiach konkretnej sprawy, Sad
odwotawczy miat obowigzek postgpi¢ inaczej, co w konsekwencji mogtoby
doprowadzi¢ do wydania innego rozstrzygniecia niz to zaskarzone. W konsekwencji
zarzuty kasacyjne muszg w sposob ,punktowy” wykazywaé oczywistg wadliwos¢ w
rozumowaniu tego Sadu w sferze oceny trafnosci badz nietrafnosci zarzutéw
apelacyjnych i nie mogg by¢ prostym ich powtorzeniem.

Stawiany w przedmiotowej kasacji zarzut w sposéb oczywisty takich cech nie ma.
Nie wykazuje bowiem jakichkolwiek wadliwosci (a co6z dopiero razacych) w
rozumowaniu Sgdu odwotawczego, odnoszgcym sie do kwestii zasadnosci
podniesionych w apelacji zarzutéw i ich uzasadnienia. Zresztg sam skarzgcy w
uzasadnieniu kasacji zauwaza, ze ,w uzasadnieniu Sgdu drugiej instancji, Sgd
Jedynie zdawkowo odnidst sie do tych zarzutow (...) juz sama iloS¢ tresci (okoto pot
strony), w odniesieniu do obszernych dziesieciu zarzutow procesowych, Swiadczy
w Sposob jednoznaczny, ze Sgd w sposob nie dos¢ wnikliwy podszedt do zbadania

czy zarzuty do wyroku faktycznie zaistniaty...”. Nie zarzuca zatem braku
odniesienia sie do ktéregokolwiek z zarzutéw apelacyjnych a jedynie ocenia, ze
Sad odwotawczy odniost sie do stawianych w apelacji zarzutbw w sposéb
,zdawkowy”. Podkreslic w tym miejscu nalezy, ze wszystkie zarzuty apelacyjne,
cho¢ faktycznie mocno rozbudowane, dotyczyly wylgcznie oceny materiatu
dowodowego i ustalonego na tej podstawie stanu faktycznego w sprawie. W
sytuacji, gdy Sad odwotawczy w petni podzielit ocene przeprowadzonych dowoddw,
dokonang przez Sad meriti, czemu dat wystarczajgcy wyraz w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, zbytecznym byto powielanie prawidtowej argumentacii
przedstawionej przez Sad | instancji, w ktérej zresztg Sad ten wyraznie odwotat sie
takze do swoich wrazen wynikajgcych z bezposredniego kontaktu z oskarzonym i
pokrzywdzong w czasie ich przestuchania na rozprawie. Stawianie wiec w kasacji

Sadowi odwotawczemu zarzutu obrazy, i to razgcej, art. 433 § 2 k.p.k.



stanowigcego, ze, co do zasady, sad odwotawczy jest obowigzany rozwazyc
wszystkie wnioski i zarzuty wskazane w Srodku odwotawczym, zas nawet pobiezna
lektura uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia wskazuje (czego nie kwestionuje
skarzgcy), ze do wszystkich zarzutéw apelacyjnych Sad ten odnidst sie, to nie
Sposob inaczej ocenic tego zarzutu, jak tylko w kategorii oczywistej bezzasadnosci.
Pozostaje wiec rozwazy¢ tylko, czy odniost sie do nich w sposob razgco
odbiegajgcy od wymogu rzetelnej ich oceny. Lektura uzasadnienia Sadu
odwotawczego pozwala na uznanie, ze w sposob wystarczajgcy wykazano na czym
polegata weryfikacja wiarygodnosci przeciwstawnych sobie relacji pokrzywdzonej i
oskarzonego. W swoich wywodach Sad ten podniést przeciez, ze nie mozna
podwazyc, jako razgco dowolnej, dokonanej przez Sad meriti oceny wiarygodnosci
zeznan pokrzywdzonej, korelujgcych z dowodami z zeznan $Swiadkow, ktorym
pokrzywdzona opowiedziata o zdarzeniu, a przede wszystkim zeznaniami R. C.,
ktéra wowczas zamieszkiwata ze skazanym. Tym rozwazaniom obronca skazanego
przeciwstawia swoje wywody prezentujgc witasng ocene tego dowodu i zeznanh
pokrzywdzonej (np. podnoszgc okolicznosci konfliktu miedzy matzonkami,
zwigzanego z toczacg sie pomiedzy nimi sprawg rozwodowg oraz dtugoletniego
sporu o opieke nad dzieckiem i regulowanie swiadczen alimentacyjnych czy tez
akcentujgc okoliczno$¢ barku naocznych swiadkéw inkryminowanego czynu i uptyw
czasu jaki uptyngt pomiedzy czynem oskarzonego a jego zgtoszeniem organom
Scigania). Oczywiscie obronca ma prawo do takiej oceny, tyle tylko, ze nie potrafit
do niej przekonaé¢ Sagdéw instancyjnych i wykazaé w kasacji, ze jego ocena jest
tak dalece oczywista, ze musi skutkowa¢ uznaniem dokonanej przez Sady oceny
jako razgco dowolnej. Podsumowujgc, w przekonaniu Sgdu Najwyzszego, Sad
odwotawczy nie popetnit btedu wadliwej kontroli odwotawczej przyjmujac, ze Sad
meriti, w wyniku swobodnej oceny wszystkich zebranych w sprawie dowodow (a
wiec poddajgcej rozwazeniu takze te wszystkie okolicznosci, ktére budzity
watpliwosci obrohcy) miat uzasadnione powody, aby odrzuci¢ prawdziwos¢ wersiji
oskarzonego przedstawionej w jego wyjasnieniach.

Nieporozumieniem jest natomaist stawianie przez skarzgcego zarzutu obrazy art. 7

k.p.k. w sytuacji, gdy Sad w postepowaniu odwotawczym nie prowadzit



postepowania dowodowego a jedynie kontrolowat prawidtowos¢ dokonanej w
postepowaniu przed sgdem meriti oceny dowodow.

Majgc zatem na uwadze powyzsze rozwazania orzeczono O oddaleniu
kasacji jako oczywiscie bezzasadnej, przy zwolnieniu skazanego z obowigzku
uiszczenia kosztow postepowania kasacyjnego (art. 637a k.p.k. w zw. z art. 624 § 1
k.p.k.).



