Sygn. akt IV KK 262/16

POSTANOWIENIE

Dnia 22 wrzesnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Cesarz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w lzbie Karnej w dniu 22 wrzesnia 2016 r.,
sprawy J. P.

skazanego z art. 178 a § 4 kk

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 9 marca 2016 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 9 wrzesnia 2015r.

postanowit

1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2) zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. C,,
Kancelaria Adwokacka, kwote 442,80 (czterysta czterdziesci dwa
zt i osiemdziesiat gr), w tym 23% podatku VAT, za sporzadzenie i
whniesienie kasacji;

3) zwolni¢ skazanego od kosztéw sgadowych postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 9 wrzesnia 2015 r., Sad Rejonowy w S. uznat J. P. za
winnego tego, ze: ,w dniu 14 wrzesnia 2014 roku w miejscowosci Z., znajdujgc sie

w stanie nietrzezwosci, przy wykazanym stezeniu 1,37 alkoholu etylowego w



wydychanym powietrzu, prowadzit w ruchu lgdowym samochod osobowy marki VW
Transporter, przy czym czynu tego dopuscit sie bedgc uprzednio prawomocnie
skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w S. Wydziat 1| Kamy z dnia 14 grudnia
2009 roku, sygn. akt Il K .../09 za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie
nietrzezwosci”, tj. czynu z art. 178a § 4 k.k. i za to skazat go na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz orzekt srodek kamy w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 4 lat.

Na skutek apelacji obroncy, wyrokiem z dnia 9 marca 2016 r., sygn. akt IV
Ka ../15 Sad Okregowy w K. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze jako
podstawe orzeczenia srodka karnego (pkt Il) przyjat art. 42 § 2 k.k. W pozostatym
zakresie wyrok utrzymat w mocy.

W kasacji nowoustanowiony obronca skazanego zarzucit ,razgcg obraze
przepiséw postepowania, majgcg wptyw na tresS¢ orzeczenia, a w szczegolnosci:

1.art. 5§ 2 k.p.k. wzw. z art. 433 § 1 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., polegajgca
na niezastosowaniu sie przez Sad |l instancji do nakazu wynikajgcego z
cytowanego artykutu, ktéry to nakaz kaze Sgdowi wszystkie niedajgce sie usungc
watpliwosci w procesie karnym rozstrzyga¢ na korzysS¢ oskarzonego, zgodnie z
zasadg in dubio pro reo, ktéra jest regutg oceny zgromadzonych w sprawie
dowodow, nie zas regutg pozwalajgcg na tworzenie przez Sad hipotez aczkolwiek
logicznych i mozliwych, to jednak nie opartych na zgromadzonych w sprawie
dowodach wobec ich braku w tym zakresie, w sytuacji gdy z przedtozonej w
sprawie opinii biegtego toksykologa wynika, iz wersja wydarzenh przestawiana przez
oskarzonego nie stoi w jednoznacznej sprzecznosci z wnioskami zawartymi w opinii
biegtego (ktéra nie zostata w niniejszej sprawie zakwestionowana), a co za tym
idzie, opinia i jej wnioski nie mogg stanowi¢ podstawy do przypisania oskarzonemu
odpowiedzialnosci za zarzucany mu czyn,

2. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k., polegajgcag na przekroczeniu przez Sad
Il instancji zasady swobodnej oceny dowoddw, zasad prawidtowego rozumowania,
wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, a takze dokonanie oceny dowodow w
sposéb tendencyjny, a takze dowolny, bez wtasciwego uzasadnienia swego
stanowiska, co doprowadzito do naruszenia regut dowodowych wskazanych w art.

7 k.p.k. przy ocenie dowodow przeprowadzonych przez Sad odwotawczy oraz



weryfikacji oceny dowodoéw dokonanych przez Sad meriti, poprzez nadanie przez
Sad Il instancji (w slad za stanowiskiem Sadu | instancji) waloru wiarygodnosci
zeznaniom swiadka C. C., ktéry — co wynika z akt sprawy — pozostaje w jawnym
konflikcie z oskarzonym, co nie mogto pozostac¢ bez wptywu na ztozone przez niego
depozycje, a co potwierdzit w swoim wyroku z dnia 3 wrzesnia 2016 roku Sad
Rejonowy w S., Wydziat Il Karny, w sprawie sygn. akt Il W .../15 — uniewinniajgc J.
P. od zarzutu popetnienia wykroczenia w sprawie dotyczgcej zdarzen, ktére nie sg
wprawdzie tozsame, ale sg Scisle zwigzane ze zdarzeniami bedgcymi aktualnie
przedmiotem osgdu, co winno by¢ rozwazone na ptaszczyznie oceny catoksztattu
okolicznosci ujawnionych i podlegajgcych ujawnieniu w toku rozpoznania sprawy,

3. art. 170 § 1 pkt 2, pkt 3 i pkt 5 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k., polegajgca
na nieprawidtowej kontroli apelacyjnej wyroku Sadu | instancji — przeprowadzonej w
sposbdb odbiegajgcy od wymogu rzetelnej oceny zarzutow odwotawczych, poprzez
btedne odniesienie sie do zarzutu skarzgcego wskazujgcego na bezpodstawne
oddalenie przez Sad | instancji wniosku dowodowego oskarzonego o dopuszczenie
dowodu z zeznan swiadkéw P. M. i T. B., jako nie majgcego znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy oraz nieprzydatnego dla stwierdzenia danej okolicznosci, a
takze zmierzajgcego do przedtuzenia postepowania, w sytuacji gdy osoby te
zostaty przestuchane w charakterze Swiadkéw przez Sad Rejonowy w S., Wydziat I
Karny, w sprawie sygn. akt Il W .../15, gdzie ztozyli depozycje wskazujgce na fakt
posiadania wiedzy istotnej z punktu widzenia sytuacji oskarzonego,

4. art. 6 k.p.k. w zwigzku z art. 31 ustawy o zmianie ustawy Kodeks
postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw z dnia 27 wrzesnia 2013 r. (Dz.
U. z 2013 r., poz. 1247), polegajacg na naruszeniu prawa do obrony oskarzonego,
wynikajgcego z braku przekazania oskarzonemu przez Sad | oraz Il instanciji
niezwtocznie po dniu wejscia w zycie ustawy o zmianie ustawy — Kodeks
postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw z dnia 27 wrzesnia 2013 r.
informacji o zmianie zakresu jego obowigzkow i uprawniehn wynikajgcej z tresci art.
75 § 1, art. 80a, art. 87a, art. 300, art. 321, art. 338, art. 349, art. 386 oraz art. 444
§ 2 k.p.k., w brzmieniu nadanym przedmiotowg ustawg, a takze wynikajgcej z tresci
art. 36 pkt 4 i 5 przedmiotowej ustawy”.



W konkluzji skarzgcy sie wniost o ,uchylenie zaskarzonego wyroku (z
pominieciem orzeczenia w przedmiocie kosztow postepowania odwotawczego)
oraz poprzedzajgcego go wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu do ponownego rozpoznania”.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wnidst o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.

Nowoustanowiony obronca w pkt. 1-3 powielit w niej zarzuty skierowane
przeciwko orzeczeniu Sadu | instancji, zmierzajgce do zakwestionowania ustalen
faktycznych co do czynu, dostosowujgc tylko ich forme do wymagan okreslonych w
art. 523 § 1 k.p.k.

Jezeli idzie o zarzut z pkt. 1, to oba Sady miaty w polu uwagi wnioski ptyngce
Z opinii biegtego toksykologa (s. 2-3, 10 motywoéw SR oraz 9-10 motywéw SO).
Opinia biegtego rozstrzyga jedynie o tym, ze: 1. oskarzony musiat spozywac
alkohol co najmniej na godzine przed badaniem oraz, ze: 2. pomiedzy 7.40 a 8.10
mogt konsumowacé go w takiej ilosci, jakg podat w swoich wyjasnieniach, na co
wskazuje tendencja spadkowa zawartosci alkoholu w organizmie (opinia
uzupetniajgca k. 67-68). Pomija natomiast obrona, Zze z ustaleniami Sgdu | instancji
w petni korespondujg réwniez zeznania C. C. (k. 6v), ktéry widziat oskarzonego
zataczajgcego sie (o ktorych bedzie jeszcze mowa), jak rowniez informacja z KPP
w S., zgodnie z ktérg swiadek ten zawiadomit policje o kierowaniu samochodem
przez oskarzonego pod wptywem alkoholu o godz. 8.33 (k. 177).

Akcentowany w kasacji konflikt oskarzonego ze swiadkiem (s. 6), bedacy
przedmiotem uwagi obu Sgdéw (s. 9 motywéw SR i s. 7 motywéow SO) musiat
powodowac, ze Swiadek, widzgc zataczajgcego sie oskarzonego wysiadajgcego z
pojazdu, nie zwlekat z zawiadomieniem Policji. Oznacza to, ze J. P. nie mogt
konsumowac alkoholu u M.K., skoro — zgodnie z wyliczeniami biegtego i zgodnie z
tym co sam podat — okoto godziny 8.10 byt juz po spozyciu podanej przez siebie
ilosci alkoholu (k. 58-59 i uzas. SR, s. 4 in princ.), na niemal 20 minut przed
telefonem C. C., a zatem — przed przybyciem pod budynek nr [...] (tak tez na s. 10

motywow SO).



Tres¢ opinii biegtego konsekwentnie wspoétgra z badaniem analizatorem
wydechu oraz nie tylko z depozycjami C. C., ale czesciowo takze samego
oskarzonego, w zakresie podawanej przez niego ilosci spozytego alkoholu (k. 46-
46v, 50).

Nie wchodzi zatem w gre naruszenie art. 5 § 2 k.p.k., albowiem zaden Sad
nie wyartykutowat swoich nieusuwalnych watpliwosci co do sprawstwa J. P. i nie
rozstrzygnat ich na niekorzys¢ oskarzonego. Brak jest takze podstaw do przyjecia,
ze watpliwosci tego rodzaju Sady powinny powzig¢, albowiem wybor niekorzystnej
dla oskarzonego wersji zdarzenia, wprawdzie wbrew watpliwosciom wyrazanym
przez strone, to jednak poprzedzony zgodng z regutami art. 7 k.p.k. oceng
catoksztattu materiatu dowodowego (art. 410 k.p.k.) przeczy tezie, by w sprawie
wystgpity ,niedajgce sie usung¢ watpliwosci” w rozumieniu art. 5 § 2 k.p.k. (w
brzmieniu sprzed 1 lipca 2015 r.).

Jezeli chodzi o zarzut z pkt. 2 kasacji, to faktem jest, ze w postepowaniu
toczgcym sie przed Sgdem Rejonowym w S., sygn. akt Il W .../15 o zarzucane
oskarzonemu wykroczenie z art. 94 § 1 k.w. (majgce zosta¢ popetnione w tym
samym miejscu i czasie, co przypisane mu przestepstwo z art. 178a § 4 k.k.)
zapadto korzystne dla niego orzeczenie.

Sad w tamtej sprawie odméwit wiary zeznaniom C. C., co skutkowato
wydaniem w dniu 3 wrzesnia 2015 r. wyroku uniewinniajgcego (uzas. SO, s. 8 in
fine). Zasadnie jednak wskazat Sgd Okregowy (s. 9 motywdw), ze mozliwosc
wydania odmiennego wyroku wynikata z zasady samodzielnosci jurysdykcyjnej
sgdu karnego (art. 8 § 1 k.p.k.), ktory nie byt zwigzany rozstrzygnieciem w inne;j
sprawie, choc¢by dotyczyta tego samego zachowania oskarzonego, tyle ze
wyczerpujgcego znamiona wykroczenia, i uprawniony byt dokona¢ wtasnej oceny
zeznan swiadka C. C.

Zarzut z pkt. 3 dotyczy wylgcznie postepowania przed Sgdem | instanciji i nie
moze stanowi¢ przedmiotu rozpoznania w postepowaniu kasacyjnym. Powiela on
niemalze dostownie zarzut wyrazony w pkt. lll apelacji, z tym, ze ,na potrzeby”
skargi do Sadu Najwyzszego zostat powigzany takze z naruszeniem art. 433 § 2
k.p.k. Zarzut bezpodstawnego oddalenia wnioskow o przestuchanie P. M. i T. B.

zostat rozpoznany i obszernie uzasadniony przez Sad Okregowy na s. 11-13



pisemnych motywow, ktérych przytaczanie w catosci jest zbedne. Sad Okregowy
trafnie przyjgt, ze jakkolwiek Sad | instancji pomingt uzasadnienie prawne
postanowienia o oddaleniu wskazywanych wnioskow dowodowych, to sama
decyzja w tym zakresie byta w petni prawidtowa.

Z kolei zarzut z pkt. 4 nie mégt okazac sie skuteczny, albowiem nie wskazuje
na zadne ograniczenia czy wrecz pozbawienie prawa do obrony, jakich miatby
konkretnie doznac¢ oskarzony poprzez pominiecie pouczen wymaganych przez art.
31 ustawy z dnia 27 wrze$nia 2013 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania
karnego oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 25 pazdziernika 2013 r., poz. 1247),
ktéra weszta w zycie z dniem 1 lipca 2015 r. Obrona nie wskazuje rowniez, w jaki
sposob brak przedmiotowego pouczenia miatby wywrze¢ istotny wptyw na tresc
skarzonego kasacjg wyroku Sadu odwotawczego (arg. ex art. 526 § 1 k.p.k.). Tak
ujety zarzut dotyczy wytgcznie procedowania przed Sgdem | instancji (ze wzgledu
na etap, na ktorym znalazto sie postepowanie w dniu wejscia w zycie ustawy
nowelizujgcej) i nie byt wczesniej formutowany w apelaciji.

Nie sposob za nalezyte uzasadnienie zarzutu uznac, ze oskarzony nie zostat
poinformowany o nowym brzmieniu art. 386 § 1 k.p.k., podczas gdy ,zakres
pouczenia, ktére nalezy przedstawi¢ oskarzonemu znacznie sie zwiekszyt” (s. 9
kasacji), skoro autor kasacji nie podejmuje najmniejszej proby wykazania, w jaki
SposOb pomniejszony zakres pouczenia (wymagany przez art. 386 § 1 k.p.k. sprzed
nowelizacji i faktycznie udzielony J. P.) miatby pogorszy¢ sytuacje oskarzonego
biorgcego czynny udziat w rozprawie i aktywnie realizujgcego prawo do obrony, w
tym sktadajgcego wnioski dowodowe. Po 1 lipca 2015 r. odbyt sie bowiem jeden
merytoryczny termin rozprawy, na ktorym odczytano opinie biegtego i opinie
uzupetniajgcg oraz oddalono wnioski oskarzonego o przestuchanie swiadkow P. M.
i T. B. oraz — po zamknieciu i ponownym otwarciu przewodu sgdowego —
dopuszczono dowod w postaci aktu oskarzenia ze sprawy Il K .../15 (zob. protokét
rozprawy k. 93-94, protokot ogtoszenia wyroku, k. 95).

Z tej perspektywy stwierdzi¢ trzeba, ze przeprowadzona kontrola apelacyjna
nie pomineta zadnego zarzutu apelacji i niewatpliwie spetnia kryteria okreslone w
art. 433 § 2 k.p.k., a rozstrzygniecie Sadu odwotawczego zostato prawidiowo i

rzetelnie umotywowane, realizujgc dyspozycje art. 457 § 3 k.p.k.



Dlatego kasacja zostata oddalona jako oczywiscie bezzasadna.

Nalezato zwolni¢ skazanego od obowigzku poniesienia kosztow sgdowych
postepowania kasacyjnego, uwzgledniajgc jego aktualne mozliwosci zarobkowania
istotnie ograniczone koniecznos$cig odbycia kary pozbawiania wolno$ci.

Wobec tego, Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.

kc



