Sygn. akt IV KK 261/21

POSTANOWIENIE

Dnia 27 lipca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie M. J.

skazanego z art. 289 § 2 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 27 lipca 2021 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w T.

z dnia 21 stycznia 2021 r., sygn. akt Il Ka (...)

czesciowo zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w B.

z dnia 28 wrzesnia 2020 r., sygn. akt Il K (...)

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. R. S. Kancelaria
Adwokacka w T. jako obroncy z urzedu, kwote 442,80 zi
(czterysta czterdziesci dwa ziote i osiemdziesigt groszy) w tym
23% podatku VAT za sporzadzenie i wniesienie kasacji na rzecz
skazanego;

3. zwolni¢ skazanego od kosztow sadowych postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w B. wyrokiem z dnia 28 wrzesnia 2020 r., sygn. akt Il K (...):
l. uznat oskarzonego M. J. za winnego popetnienia wystepku z art. 289
§2kk.iart.276 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art.64 § 1 k.k. i za ten czyn na



mocy art. 289 § 2 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare roku
pozbawienia wolnosci,

Il. uznat oskarzonego M. J. za winnego popetnienia ciggu przestepstw z
art. 178b k.k. i za to na mocy art. 178b k.k. przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k.
wymierzyt mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci,

[l na mocy art. 42 § 1a pkt 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego srodek
karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres
4 lat,

V. uznat oskarzonego M. J. za winnego popetnienia wystepku z art. 13 §
2k.k.wzw. zart. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 283 k.k. i art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 64
§ 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 kk. i za ten czyn na mocy art. 283 k.k. przy
zastosowaniu art. 11 § 3 k.k. i art. 14 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci,

V. na mocy art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego srodek
kompensacyjny w postaci obowigzku naprawienia wyrzgdzonej szkody poprzez
zaptate na rzecz pokrzywdzonego R. B. kwoty 1285,52 zt.,

VI. uznat oskarzonego M. J. za winnego popetnienia wystepku z art. 62
ust.2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. - o przeciwdziataniu narkomanii (Dz.U. z 2018
r. poz.1030 ze zm.) w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za ten czyn na mocy art. 62 ust.2
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. - o przeciwdziataniu narkomanii (Dz.U. z 2018 r.
poz.1030 ze zm.) wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci,

VIl. na mocy art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. - o
przeciwdziataniu narkomanii (Dz.U. z 2018 r. poz.1030 ze zm.) orzekt przepadek -
poprzez zniszczenie - na rzecz Skarbu Panstwa dowodéw rzeczowych postaci
woreczkéw strunowych zawierajgcych marihuane i amfetamine szczegdétowo
opisanych w wykazie dowodow rzeczowych nr (...) pod poz. 1-39 (k. 179-182)
przechowywanych w depozycie Wydziatu Dochodzeniowo- Sledczego Komendy
Wojewodzkiej Policji w K.,

VIII. uznat oskarzonego M. J. za winnego popetnienia wystepku z art. 224 §
2kk.iart. 160 § 1 k.k.iart. 288 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1
k.k. i za ten czyn na mocy art. 288 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 3 k.k.

wymierzyt mu kare roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci,



IX. na mocy art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego sSrodek
kompensacyjny w postaci obowigzku czesciowego naprawienia wyrzgdzonej
szkody poprzez zapfate na rzecz Skarbu Panstwa - Komendy Wojewddzkiej Policji
w K. kwoty 17 828,27 zt.,

X. na mocy art. 46 § 1 k.kk. orzekt wobec oskarzonego srodek
kompensacyjny w postaci obowigzku zaptaty na rzecz pokrzywdzonych K. G. i M.
K. kwot po 2 000 ztotych tytutem zados¢€uczynienia za doznang krzywde,

XI. uznat oskarzonego M. J. za winnego popetnienia ciggu przestepstw z
art. 62 ust. 1i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (Dz.U.
z 2018 r. poz.1030 ze zm.) w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na mocy art. 62 ust.3
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. - o przeciwdziataniu narkomanii (Dz.U. z 2018 r.
poz.1030 ze zm.) przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 4 miesiecy
pozbawienia wolnosci,

Xll.  na mocy art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. - 0
przeciwdziataniu narkomanii (Dz.U. z 2018 r. poz.1030 ze zm.) orzekt przepadek -
poprzez zniszczenie - na rzecz Skarbu Panstwa dowodéw rzeczowych w postaci
woreczkéw strunowych zawierajgcych marihuane i amfetamine szczegdétowo
opisanych w wykazach dowodow rzeczowych: nr (...) pod poz. 40 (k. 179-182), nr
(...) pod poz. 1, 2 (k.884) przechowywanych w depozycie Wydziatu
Dochodzeniowo-Sledczego Komendy Wojewddzkiej Policji w K.,

XIll. uznat oskarzonego M. J. za winnego popetnienia ciggu przestepstw z
art. 178a § 1 k.k. i za to na mocy art. 178a § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 91 § 1
k.k. wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolnosci,

XIV. na mocy art. 42 § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego srodek kamy w
postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 5 lat,

XV. na mocy art. 43a § 2 k.k. orzekt od oskarzonego $wiadczenie
pieniezne w kwocie 6 000 ztotych na rzecz Funduszu P.,

XVI. uznat oskarzonego M. J. za winnego popetnienia ciggu przestepstw z
art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. - o przeciwdziataniu narkomanii (Dz.U.
22018 r. poz.1030 ze zm.) w zw. z art. 12 § 1 k.k. i art. 64 § 1 k.k. i za to na mocy

art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (Dz.U. z



2018 r. poz.1030 ze zm.) przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k. wymierzyt mu kare
roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci,

XVII. na mocy art. 45 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego przepadek na
rzecz Skarbu Panstwa réwnowartosci osiggnietej korzysci majgtkowej w postaci
kwoty 1 140 ztotych,

XVIII. uznat oskarzonego M. J. za winnego popetnienia ciggu przestepstw z
art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (Dz.U. z
2018 r. poz.1030 ze zm.) w zw. z art. 12 § 1 k.k. i art. 64 § 1 k.k. i za to na mocy art.
58 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (Dz.U. z
2018 r. poz.1030 ze zm.) przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 8
miesiecy pozbawienia wolnosci,

XIX. uznat oskarzonego M. J. za winnego popetnienia wystepku z art. 58
ust.2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. - o przeciwdziataniu narkomanii (Dz.U. z 2018
r. poz.1030 ze zm.) w zw. z art. 12 § 1 k.k. i art. 64 § 1 k.k. i za to na mocy art. 58
ust.2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. - o przeciwdziataniu narkomanii (Dz.U. z 2018
r. poz.1030 ze zm.) przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 10
miesiecy pozbawienia wolnosci,

XX. namocy art. 85§ 1 kk.art. 86 § 1 kk.wzw.zart. 91 §2k.k.iart. 4 §
1 k.k. w miejsce kar pozbawienia wolnosci orzeczonych w pkt I, Il, IV, VI, VIII, XI,
X1, XVI, XVIII, XIX wyroku wymierzyt oskarzonemu kare tgczng 4 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci,

XXI. namocy art. 856 § 1 kk. art. 86 § 1 k.k. wzw. zart. 91 § 2 k.k. i art. 90
§ 2 kk.iart. 4 §1k.k. wmiejsce srodkow karnych w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych orzeczonych w pkt Il i XIV wyroku orzekt
tacznie srodek kamy w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 7 lat,

XXIl. na mocy art. 63 § 1 kk. na poczet orzeczonej kary tgcznej
pozbawienia wolnosci zaliczyt oskarzonemu okres zatrzymania i tymczasowego
aresztowania w dniu 15 maja 2019 r. od godz.1.35 do godz.15.40 oraz od dnia 27
lipca 2019 r. godz.11.00 do dnia 16 sierpnia 2019 r. godz. 11.00,

W pkt XXIII do XXV znalazly sie rozstrzygniecia o dowodach rzeczowych

oraz kosztach procesu.



Apelacje od wyroku ztozyt obronca M. J. zaskarzajgc wyrok w zakresie pkt I,
IV, V, VIII, X, XXVIEXVILL XV XIX, XX zarzucit:

» | bfgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia
poprzez:

a. przyjecie, Zze oskarzony dokonat zaboru w celu krotkotrwatego uzycia
samochodu F. [...] (pkt. | wyroku);

b. przyjecie, ze oskarzony po wyfamaniu drzwi w automacie dokonat
penetracji automatu (pkt. IV wyroku);

C. przyjecie, ze oskarzony udzielat K. F. substancji psychotropowej (pkt.
XIX wyroku);

d. przyjecie, ze oskarzony udzielat Srodkéw odurzajgcych D. G., K. S. i
N. S. (pkt. XVI i XVIII wyroku);

e. przyjecie, ze straty w pojezdzi¢ K.wyniosty 27008,61 zt;

2. obraze przepisow postepowania:

a. art. 7 k.p.k. - poprzez btedng ocene wyjasnienn oskarzonego, zeznan
$wiadkéw A. S., M. W., K. S., D. G, N. S., K. R. (F.);

b. art. art. 1773 § 1 kp.k. w zw. z art. 143 § 1 pkt. 5 k.p.k. poprzez
niesporzgdzenie protokotu z okazania Swiadkowi M. W. nagrania z myjni
samochodowej;

C. art. 192 § 2 k.p.k. - poprzez oparcie sie na zeznaniach $wiadka K. R.
(F.) przestuchiwanej w postepowaniu przygotowawczym bez obecnosci
psychologa, pomimo istnienia okolicznosci uzasadniajgcej udziat psychologa w

przestuchaniu;

3. obraze prawa materialnego - art. 46 k.k. poprzez:
a. orzeczenie obowigzku zaptaty zadoscuczynienia dla K. G. i M. K,;
b. orzeczenie obowigzku naprawienia szkody w kwocie 17828,27 zt (pkt.

IX wyroku) w sytuacji, gdy niektére ze szkdéd w pojezdzie K. nie byty wynikiem
popetnienia przestepstwa z art. 224 § 2 160 k.k.;

4. razgcg surowosc kary.”

Podnoszgc powyzsze zarzuty obronca wniést o ,uchylenie zaskarzonego

wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, wzglednie, na wypadek



nieuwzglednienia zarzutow apelacji dotyczgcych pkt. VIl i IX wyroku, wnidost o
Zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

1) uniewinnienie oskarzonego od czynu przypisanego mu w pkt. I, IV i XIX
wyroku;

2) uchylenie pkt. X wyroku;

3) zmiane pkt. XVI (i XVIl) poprzez wyeliminowanie czyndéw opisanych w
tiretach 2, 31 4;

4) zmiane pkt. XVII poprzez wyeliminowanie czynow opisanych w tirecie 1 3;
5) zmiane pkt. XX poprzez wymierzenie oskarzonemu kary w najnizszym
rozmiarze przewidzianym ustawg”.

Wyrokiem z dnia 21 stycznia 2021 r. Sgd Okregowy w T., sygn. akt Il Ka (...)
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze uchylit ustep X w zakresie orzeczonego
na mocy art. 46 § 1 k.k. srodka kompensacyjnego w postaci zaptaty na rzecz
pokrzywdzonych funkcjonariuszy Policji K. G. i M. K. kwot po 2000 zt tytutem
zadoscuczynienia za doznang krzywde, a nadto z ustepu XIX z podstawy wymiaru
kary wyeliminowat art. 91 § 1 k.k. (pkt |); w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok
utrzymat w mocy (pkt Il).

Od tego orzeczenia kasacje wywiodt obronca skazanego, ktéry zaskarzajgc
wyrok sgdu w pkt Il (czesciowo z pominieciem rozstrzygniecia o kosztach) zarzucit
mu:

»1) inne razgce naruszenie prawa procesowego moggce miec istotny wptyw
na tre$¢ orzeczenia, tj. naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 173 § 1 kp.k. w
zw. z art. 143 § 1 pkt. 5 k.p.k. - poprzez czynienie ustalen faktycznych dotyczgcych
czynu z pkt. IV wyroku SR na podstawie okazania nagrania z monitoringu pomimo
niesporzgdzenia z tej czynnosci protokotu;

2) inne razgce naruszenie prawa materialnego moggce miec¢ wptyw na tresc
orzeczenia, t. naruszenie art. 433 § 2 kp.k. w zw. z art. 46 k.k. - poprzez
orzeczenie obowigzku naprawienia szkody w kwocie 17828,27 zt (pkt. IX wyroku
SR) w sytuacji, gdy niektore ze szk6d w pojezdzi¢ nie byty wynikiem popetnienia
przestepstwa z art. 224 § 2, 1601 288 k.k.”

W oparciu o te zarzuty obronca sformutowat wniosek o uchylenie

zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.



W odpowiedzi na kasacje obroncy skazanego Prokurator Okregowy w T.
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacje obroncy skazanego nalezato oddali¢ jako oczywiscie bezzasadng w
trybie art. 535 § 3 k.p.k. Zarzuty kasacji spetniajg o tyle wymogi z art. 519 k.p.k.
oraz art. 523 § 1 k.p.k., o ile wskazujg jako naruszony - przepis art. 433 § 2 k.p.k.
Ten przepis okresla bowiem obowigzek spoczywajgcy na sgdzie odwotawczym,
obligujgcy go do odniesienia sie merytorycznego do zarzutow i wnioskow zawartych
w apelacji. Obowigzek ten jest zrealizowany, gdy sad odwotawczy ustosunkuje sie
do wszystkich zarzutow podniesionych przez skarzgcego i uczyni to w sposéb
konkretny, w nawigzaniu do argumentéw zawartych w apelacji, przedstawiajgc
argumentacje w odniesieniu do poszczegolnych zarzutéw skargi apelacyjnej.
Wykonanie tego ostatniego obowigzku wynika¢ musi z tresci uzasadnienia wyroku,
oczywiscie jesli uzasadnienie wyroku zostanie sporzgdzone (art. 457 § 3 k.p.k.).
Autor kasacji formalnie spetnit wiec wymogi kasacji, ale przywotanie przy kazdym
zarzucie przepisu art. 433 § 2 k.p.k. nie zmienia tego, ze w istocie kazdy z tych
zarzutow stanowi powtdrzenie argumentacji, ktéra byta juz przedstawiona w
apelacji obroncy. Kasacja w tym uktadzie stanowi li tylko probe przeniesienia na
postepowanie kasacyjne zarzutéw apelacyjnych i zmuszenie Sgdu Najwyzszego,
aby weryfikowat on na tym etapie ponownie te kwestie, ktére byty juz przedmiotem
zarzutéw apelacji i do ktorych odniost sie sgd drugiej instancji. Sam fakt
niezadowolenia z wynikéw przeprowadzonej kontroli odwotawczej i twierdzenie, ze
nierzetelnie rozwazono zarzuty apelacyjne, nie wystarczy do zakwestionowania
zaskarzonego orzeczenia, jezeli nie wykaze sie ktére zarzuty nie zostaty rozwazone
i czego to twierdzenie wynika.
Trzeba zauwazy¢, ze sgd odwotawczy wyjasniajac powody, dla ktérych odmowit
racji obroncy, szczegdtowo ustosunkowat sie do zarzutow zgtaszanych w apelacji, a
obecnie ponawianych (patrz. str. 4-5 uzasadnienia wyroku - numeracja SN). Taki
sposOb wykonania obowigzku przez sgd odwotawczy nie moze by¢é podwazony
chociazby z tego powodu, ze autor kasacji, poza formalnym odwotaniem sie do art.
433 § 2 k.p.k., w rzeczywistosci nie wskazat na czym miatyby polegac razgce btedy

w przebiegu kontroli odwotawcze;j.



Trzeba tez w tym miejscu przypomniec, ze skutecznos¢ zarzutu kasacyjnego
zalezy nie tylko od tego, czy wytkniete uchybienie obcigza zaskarzony wyrok, lecz
takze od wykazania, ze swiadczy ono o razgcym naruszeniu prawa, ktére mogto
mie¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia (art. 523 § 1 k.p.k.). W orzecznictwie
przyjmuje sie, ze o istotnym wplywie "razgcego naruszenia prawa" na tresc
zaskarzonego orzeczenia, w rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k., mozna méwic¢ jedynie
wowczas, gdy jest mozliwe wykazanie, iz kwestionowane rozstrzygniecie bytoby w
zasadniczy sposob odmienne od tego, ktore w sprawie zostato wydane. Nie
wystarczy wiec samo podniesienie zarzutu naruszenia konkretnego przepisu, ale
trzeba w drodze umotywowanego wywodu wykazac¢, ze w realiach konkretnej
sprawy rzeczywiscie doszio do naruszenia, w stopniu razgcym, okreslonego
przepisu (przepiséw), co w konsekwencji mogtoby doprowadzi¢ do wydania innego
rozstrzygniecia niz zaskarzone (por. np. postanowienia SN: z 13 lutego 2014 r., V
KK 238/13; z 25 lutego 2014 r., IV KK 6/14).

Odnoszgc sie do zarzutéw kasacji (art. 536 k.p.k.) trzeba podnies¢, ze skarzacy
stawiajgc w kasacji zarzut naruszenia art. 173 § 1 k.p.k. wzw. z art. 143 § 1 pkt 5
k.p.k. poprzez czynienie ustalen faktycznych dotyczgcych czynu z pkt. IV wyroku
sgdu pierwszej instancji na podstawie okazania nagrania z monitoringu, pomimo
niesporzgdzenia z tej czynnosci odrebnego protokotu, wywodzi, iz doszto do
razgcego naruszenia prawa. Tymczasem, trzeba przypomnie¢, na co stusznie
zwracat uwage sad |l instancji, ze wspomniana czynnos¢ okazania Swiadkowi
nagrania video zostata udokumentowana w formie protokolarnej, zgodnie z
wymogiem art. 143 § 1 pkt 5 k.p.k. Swiadkowi wéwczas odtworzono (mylnie
nazywajgc te czynnos$¢ okazaniem) nagranie video przedstawiajgce mezczyzne
usitujgcego wtamacé¢ sie do automatu na myjni samochodowej (wrzutnika) i
czynnos¢ ta zostata udokumentowana jednym protokotem przestuchania tego
Swiadka (k. 408 — 410). Wspomniany protokét, cho¢ jak stusznie zauwaza skarzgcy
jest dokumentem wspdlnym takze dla czynnosci przestuchania swiadka, potwierdza
przeciez fakt dokonania jak i przebiegu takze czynnosci opisywanej jako okazanie
(w istocie chodzito o odtworzenie — uw. SN) Swiadkowi — w trakcie przestuchania -
nagrania video. Zdaniem Sadu Najwyzszego w obecnym sktadzie, w uktadzie

procesowym, w ktérym Swiadek jest przestuchiwany w formie protokotu (art. 143 §



1 pkt 2 k.p.k.), a zachodzi koniecznos¢ okazania swiadkowi np. rzeczy (np. zdjecia),
odtworzenia nagrania (art. 143 § 1 pkt 7 k.p.k.), celem ustosunkowania sie przez
niego do okreslonych zdarzen bedgcych przedmiotem przestuchania, nie musi
dochodzi¢ do czynnosci sporzgdzenia drugiego protokotu z tej czynnosci, skoro
odbywa sie to w formie zastrzezonej do wykonania tej dodatkowej czynnosci (np.
okazania rzeczy lub odtworzenia utrwalonych zapiséw). Podobnie rzecz ma sie np.
z protokotami z posiedzenia lub rozprawy. Jesli w czasie tej czynnosci odtwarza sie
nagarnie lub dokonuje sie okazania, to rowniez sporzgdzany jest tylko protokot z
rozprawy lub posiedzenia. Brak jest zatem podstaw, aby tak sporzadzony
dokument, jak sugeruje skarzacy, nie mogt zostaé ujawniony i wprowadzony do
procesu jako dowod, a w konsekwencji wespét z pozostatymi materiatami stanowit
podstawe czynionych ustalen faktycznych.

Z kolei, gdy chodzi o zarzut podniesiony w pkt Il kasacji, trzeba stwierdzi¢, ze nie
dotyczy on w istocie naruszenia prawa materialnego- art. 46 § 1 k.k., a ustalen
faktycznych zwigzanych bezposrednio z wysokosci szkody spowodowanej w
policyjnym pojezdzie K. [...] W tym miejscu nalezato przypomnieC, ze naruszenie
prawa materialnego polega na wadliwym jego =zastosowaniu (badz
niezastosowaniu) w orzeczeniu opartym na trafnych ustaleniach faktycznych. Tylko
wowczas, gdy niekwestionowane sg ustalenia faktyczne, a wadliwos¢
rozstrzygniecia sprowadza sie do niewtasciwej subsumpcji, mozna méwic o obrazie
prawa materialnego. Tymczasem juz z tresci opisywanego w zarzucie uchybienia
wynika, ze skarzgcy wprost kwestionuje ustalone przez sgd meriti fakty zwigzane
bezposrednio z wysokoscig ustalonej szkody, w szczegolnosci przedstawiajgc
witasng wersje jakoby czesc¢ uszkodzen policyjnego pojazdu wynikaé miata z winy
funkcjonariuszy policji uczestniczgcych w poscigu za skazanym. W takim zatem
wypadku, gdy wadliwos¢ orzeczenia w tym zakresie wynika¢c ma, z btednie -
zdaniem obroncy - ustalonych fakidw, o obrazie prawa materialnego nie moze by¢
mowy. Tymczasem obowigzujgce przepisy dotyczgce postepowania kasacyjnego
nie uprawniajg Sadu Najwyzszego do kontrolowania prawidtowosci ustalen
faktycznych.

Z tych powoddéw Sad Najwyzszy orzekt, jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.
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