IV KK 26/24

POSTANOWIENIE

Dnia 7 marca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Zbigniew Kapinski

w sprawie D. K.

skazanego za czyn z art. 198 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 7 marca 2024 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Gliwicach

z dnia 16 czerwca 2023 r., sygn. akt VI Ka 49/23,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Rudzie Slgskiej

z dnia 4 pazdziernika 2022 r., sygn. akt Il K 315/20,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego nieuiszczong optata od kasacji w
wysokosci 450 zt oraz wydatkami postepowania kasacyjnego.
[PGW]

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Rudzie Slgskiej wyrokiem z 4 pazdziernika 2022 r. sygn.
akt 11 K 315/20 skazat D. K. na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci
oraz orzekt wobec oskarzonego srodek karny w postaci zakazu kontaktowania
sie bezposrednio i posrednio z pokrzywdzong Z. M. oraz zakazu zblizania

sie do pokrzywdzonej na odlegtos¢ nie mniejszg niz 100 metréw na okres 8 lat.
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Ponadto Sgd zasgdzit od oskarzonego D. K. na rzecz pokrzywdzonej Z. M. kwote
30.000 ztotych tytutem zadosCuczynienia oraz zaliczyt oskarzonemu na poczet
orzeczonej kary pozbawienia wolnosci okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci

w sprawie.

Od powyzszego wyroku apelacje wniesli Prokurator Rejonowy w
Mystowicach oraz obronca D. K.

Sad Okregowy w Gliwicach, na skutek rozpoznania apelacji, wyrokiem z dnia
16 czerwca 2023 r., sygn. akt VI Ka 49/23, zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb,
ze podwyzszyt orzeczong kare pozbawienia wolnosci do 4 lat, w pozostatej czesci
utrzymujgc wyrok w mocy.

Kasacje od wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach wnidst obronca
skazanego D. K., zaskarzonemu w catosci wyrokowi zarzucajgc:

1. razgce naruszenie prawa procesowego, ktére mogto miec istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia, a to art. 433 § 2 k.p.k. poprzez brak nalezytego wskazania
czym kierowat sie Sad Okregowy w Gliwicach uznajgc zarzuty i wnioski apelacji
obroncy za niezasadne w odniesieniu do oceny wiarygodnosci zeznan swiadkow i
utrzymanie w mocy przez Sgd Okregowy w Gliwicach orzeczenia Sgdu | instancji
pomimo zaistnienia okolicznosci uzasadniajgcych jego uchylenie bgdz zmiane, jako
ze naruszyt w sposob jaskrawy zasade prawdy materialnej opisang w art. 2 § 2
k.p.k., co zostato uwidocznione w uzasadnieniu wyroku, ktore nie zawiera zadnego
odniesienia do wiarygodnosci zeznan swiadkéw, ktérzy skladajgc zeznania obawiali
sie swojej odpowiedzialnosci karnej, co stanowito brak rozpoznania zarzutu apelaciji
obroncy obrazy prawa karnego procesowego, tj. art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k., a
odnoszgcych sie do braku nalezytej oceny wiarygodnos$ci zeznan pokrzywdzonych
a w konsekwencji nie stanowito rzeczywistej kontroli instancyjnej;

2. razgce i majgce istotny wptyw na treS¢ wyroku naruszenie przepiséw
prawa karnego procesowego, a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3
k.p.k. i art. 440 k.p.k. polegajgce na zaniechaniu przez Sgd Okregowy w Gliwicach,
ktory przejmujgc obowigzki Sgdu | Instancji w sytuacji niedokonania przez ten Sad
w uzasadnieniu orzeczenia prawidtowej, spetniajgcej wymogi okreslone w art. 7
k.p.k.iart. 424 § 1 k.p.k. oraz art. 5 § 2 k.p.k. oceny dowoddw - przeprowadzenia

prawidtowej, a takze wszechstronnej kontroli odwotawczej oraz nalezytego
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rozwazenia i ustosunkowania sie do zarzutow zawartych w apelacji obroncy, jak i
wspierajgcej ich argumentacji zawartej] w uzasadnieniu srodka odwotawczego w
szczegolnosci w odniesieniu do art. 424 k.p.k. pomimo zaistnienia okolicznosci
uzasadniajgcych jego uchylenie bgdz zmiane, jako ze naruszyt w sposéb jaskrawy
zasade prawdy materialnej opisang w art. 2 § 2 k.p.k.,, uzasadniajgc wyrok w
Sposob, ktdry nie jest logiczny.

Skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Il instanciji.

W odpowiedzi na kasacje obroncy skazanego prokurator wnidst o uznanie
kasacji za oczywiscie bezzasadng i jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacje obroncy skazanego D. K. nalezato uznac¢ za oczywiscie bezzasadng
w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

Zgodnie z trescig art. 519 k.p.k. kasacja strony jest nadzwyczajnym srodkiem
zaskarzenia skierowanym przeciwko prawomocnhemu orzeczeniu wydanemu
przez sad odwotawczy na skutek rozpoznania przez ten sgd zwykiego srodka
odwotawczego.

Na wstepie rozwazan zaznaczyé nalezy, ze w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego utrwalone jest stanowisko, ze celem postepowania kasacyjnego jest
wyeliminowanie z obrotu prawnego orzeczen dotknietych powaznymi wadami w
postaci bezwzglednych przyczyn odwotawczych lub innych naruszen prawa, ale o
charakterze razgcym a jednoczesnie takich, ktore miaty istotny wptyw na tresc
zapadtego orzeczenia.

W orzecznictwie zasadnie podkresla sie rowniez, ze mozliwos¢ wniesienia
skutecznej kasacji jest zatem ze wskazanych wyzej powoddw istotnie ograniczona.
Postepowanie kasacyjne nie moze wiec stuzy¢é temu, aby doszio do ponowienia
zwyktej kontroli odwotawczej. W toku takiego postepowania z zatozenia nie
dokonuje sie zatem kontroli poprawnosci oceny poszczegolnych dowodow, nie
weryfikuje zasadnosci i trafnosci dokonanych ustalen faktycznych oraz nie bada
sie wspoétmiernosci orzeczonej kary (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 21 wrzesnia 2017 roku, IV KK 276/17, postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 lipca 2019 roku, Il KK 210/19).
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Tymczasem zarzuty sformutowane w kasacji obroncy skazanego D. K.
sprowadzajg sie do twierdzenia, ze Sgd Okregowy w Gliwicach, dokonujgc kontroli
odwotawczej wyroku Sgdu Rejonowego w Rudzie Slgskiej, wadliwie rozpoznat
zarzuty apelacyjne dotyczgce obrazy art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. Ponadto zdaniem
skarzgcego Sad Okregowy zaniechat przeprowadzenia prawidiowej, a takze
wszechstronnej kontroli odwotawczej, uzasadniajgc wyrok w sposob nielogiczny. W
ocenie Sadu Najwyzszego podniesione zarzuty kasacyjne sg niezasadne. Analiza
pisemnego uzasadnienia zaskarzonego kasacjg wyroku Sadu Il instancji, pozwala
na stwierdzenie, ze Sad ten, stosownie do dyspozyciji art. 433 § 2 k.p.k., rozwazyt
wszystkie wnioski i zarzuty wskazane w apelacji obrohcy D. K., a nastepnie,
realizujgc wymagania dotyczgce tresci pisemnego uzasadnienia wyroku sgdu
odwotawczego, wskazane w art. 457 § 3 k.p.k., podat, czym kierowat sie wydajgc
wyrok oraz dlaczego zarzuty i wnioski zawarte we wniesionej apelacji uznat
za niezasadne. Nie ulega watpliwosci, ze Sgd Okregowy w Gliwicach odniost
sie do wszystkich kwestii podnoszonych przez obronce D. K. w apelacji,
a dotyczagcych oceny wiarygodnosci dowodow z zeznan swiadkow W. L., K. P. oraz
P. L., przedstawiajgc w tej materii petng i wyczerpujgcg argumentacje. Tym samym
Sad Najwyzszy nie dopatrzyt sie w uzasadnieniu zaskarzonego kasacjg wyroku
Sgdu Okregowego w Gliwicach btedéw pod wzgledem logicznym ani tez pod
zadnym innym wzgledem. Powtorzenie przez Autora kasacji tych samych kwestii,
ktére byly juz przedmiotem rozwazan Sgdu Okregowego, w rzeczywistosci zmierza
do ponowienia w postepowaniu kasacyjnym kontroli odwotawczej orzeczenia sadu
pierwszej instanciji. Natomiast brak  uzyskania  przez  skazanego
satysfakcjonujgcego rozstrzygniecia Sgdu odwotawczego, nie moze stanowic
podstawy do kwestionowania orzeczenia tego Sgdu. Skarzgcy po raz kolejny
usituje podwazy¢ te czes$¢ zeznan powotanych wczesniej swiadkéw, ktéra wskazuje
na sprawstwo skazanego, opierajgc sie na zatozeniu, ze swiadkowie ci mogli z
checi unikniecia odpowiedzialnosci karnej ztozy¢ zeznania, ktére bedg obcigzac¢ D.
K. Wnoszacy kasacje obronca ignoruje jednak pozostaty zebrany w sprawie
materiat dowodowy oraz dobrze uargumentowane stanowisko Sgdu odwotawczego,

polemizujgc z dokonang przez Sad | instancji oceng materiatu dowodowego, a w
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petni zaaprobowang przez Sad Il instancji. Tak skonstruowana kasacja nie moze
odnies¢ zamierzonego skutku.

Kierujgc sie przedstawionymi wyzej motywami Sgd Najwyzszy, na podstawie
art. 535 § 3 k.p.k. rozstrzygngt jak w postanowieniu. O kosztach sgdowych
postepowania kasacyjnego rozstrzygnieto zas na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w
zw. z art. 637a k.p.k.

[PGW]

[at]



