IV KK 259/25

POSTANOWIENIE

Dnia 13 sierpnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiodzimierz Wrébel

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 13 sierpnia 2025r.,

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

sprawy P. D. oraz J. M.

skazanych z art. 279 § 1 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionych przez obrohce

od wyroku Sgdu Okregowego w Ostrotece

z dnia 13 grudnia 2024 r., sygn. akt Il Ka 47/24,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Wyszkowie
z dnia 23 listopada 2023 r, sygn. akt Il K 524/23,

postanawia:
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadne;
2) obcigzy¢é skazanych kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego w czesciach na nich przypadajacych.

[3.J]

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 23 listopada 2023 roku, sygn. aktll K 524/23, Sad
Rejonowy w Wyszkowie uznat oskarzonego R. W. za winnego popetnienia szeregu

czynow, w tym rozboju potgczonego z kradziezg dowodu osobistego w warunkach
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recydywy (art. 279 § 1 k.k. i art. 275 §1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 64 §
2 k.k.), za co wymierzyt mu jednostkowg kare 3 lat pozbawienia wolnosci oraz
czynu prowadzenia pojazdu pomimo orzeczonego zakazu i niezastosowania sie do
polecenia zatrzymania pojazdu (art. 244 k.k. i art. 180a k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.),
za co wymierzyt jednostkowg kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci; oraz
niezastosowania sie do zakazu prowadzenia pojazdéw (art. 178b k.k.), za co
wymierzyt jednostkowg kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci. Sad, na podstawie
art. 85§ 1 kk. i art. 86 § 1 k.k., potgczyt jednostkowe kary pozbawienia wolnosci i
wymierzyt R. W. kare tgczng 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Sad orzekt
takze m.in. obowigzek naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonych w fgcznej
kwocie 8 000 ztotych, Swiadczenia pieniezne na Fundusz Pomocy Pokrzywdzonym
(w facznej kwocie 10 000 ziotych) oraz tgczny zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat. Jednoczesnie, Sgd uznat oskarzonego P.
D. za winnego czynu rozboju potgczonego z kradziezg dowodu osobistego w
warunkach recydywy (art. 279 § 1 k.kk. i art. 275§ 1 kk. wzw. z art. 11§ 2 kk. w
zw. z art. 64§ 2 kk.), wymierzajagc mu jednostkowg kare 3 lat pozbawienia
wolnos$ci oraz obowigzek naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonych w tgcznej
kwocie 8 000 ztotych. Oskarzonego J. M. Sad uznat za winnego czynu rozboju
potaczonego z kradziezg dowodu osobistego (art. 279 § 1 k.k. i art. 275§ 1 k.k. w
zw. z art. 11§ 2 kk.), wymierzajagc mu jednostkowg kare 2 lat pozbawienia
wolnosci oraz obowigzek naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonych w fgcznej
kwocie 4 000 ztotych.

Wyrokiem z dnia 13 grudnia 2024 roku, sygn. akt Il Ka 47/24, Sad Okregowy

w Ostrotece utrzymat w mocy zaskarzony wyrok Sgdu Rejonowego w Wyszkowie.

Od wyroku Sadu Okregowego w Ostrotece obronca skazanych P. D. oraz J. M.

wnidst kasacje, zaskarzajgc wyrok w catosci. Orzeczeniu zarzucono:

1. razgcqg obraze prawa procesowego (art. 433§ 2 w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.)
poprzez nierzetelne przeprowadzenie kontroli odwotawczejw zakresie
zarzutu wydania wyroku pierwszoinstancyjnego przez sgd nienalezycie
obsadzony. Argumentowano, ze mianowanie na stanowisko sedziego przez

organ uksztattowany w sposéb sprzeczny z Konstytucjg (KRS) zawsze
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prowadzi do stanu watpliwosci co do niezaleznosci i niezawistosci sedziego,
co stanowi bezwzgledng przyczyne odwotawczg, a co Sad Il instancji
catkowicie pominat, bezzasadnie oddalajgc apelacje w tym zakresie;

2. razgcqg obraze prawa procesowego (art. 433§ 2 w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.)
poprzez nierzetelne przeprowadzenie kontroli odwotawczejw zakresie
zarzutu dokonania przez Sad | Instancji obrazy prawa materialnego, a to
przez brak prawidtowego odniesienia sie do kwestii, iz skazani swoim
zachowaniem nie wypetnili znamion zarzucanego im czynu zabronionego.
Wskazano, ze brak prawidtowej kontroli w tym zakresie poskutkowat
bezzasadnym oddaleniem apelacji, przeniesieniem bitedéw Sadu
Rejonowego do postepowania apelacyjnego i w konsekwencji doprowadzit
do sprzecznosci judykatu z prawem.

Skarzgcy wnidst o uchylenie skarzonego wyroku i uniewinnienie skazanych od
popetnienia zarzucanych im czynéw lub, alternatywnie, o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w Wyszkowie do

ponownego rozpoznania.
Prokurator wnidst o oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadnej.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.
Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym

Przede wszystkim, nalezy przypomnieé, ze kasacja jest nadzwyczajnym
srodkiem zaskarzenia, ktorego cel scisle okresla prawo. Nie petni ona roli inicjacji
kolejnej instancji odwotawczej, pozwalajgcej na ponowne kwestionowanie ustalen
faktycznych czy rozstrzygnie¢ sgdu meriti. Jak wielokrotnie podkreslano w
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, niedopuszczalna jest na etapie postepowania
kasacyjnego kontrola zasadnosci poczynionych ustalen faktycznych wprost lub tez
pod pozorem zarzutow naruszenia prawa procesowego.

Sad Najwyzszy w petni podziela stanowisko Prokuratora, ze sporzgdzona
kasacja jest oczywiscie bezzasadna i w istocie stanowi probe spowodowania
ponownego rozpoznania sprawy w trybie instancyjnym, co nie moze okazac sie

skuteczne. W toku postepowania kasacyjnego nie dokonuje sie, z zatozenia,
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kontroli poprawnosci oceny poszczegdlnych dowodoéw i nie weryfikuje zasadnosci
ustalen faktycznych.

Sad odwotawczy, analizujgc zarzut apelacyjny w zakresie bezwzglednej
przyczyny odwotawczej (nienalezytej obsady sadu), podkreslit, ze ta wadliwo$é
prawna (wynikajgca z udziatu niekonstytucyjnie uksztattowanej Krajowej Rady
Sadownictwa - KRS - w procedurze nominacyjnej) dotyczy sedziow,
ktérzy dobrowolnie zdecydowali sie na awans do sadu wyzszej instancji lub
przejscie do zawodu sedziego z innego zawodu prawniczego, poniewaz mieli oni
mozliwos¢ wyboru innej Sciezki kariery. Sad wskazat, Zze sytuacja jest
fundamentalnie inna w odniesieniu do absolwentéw Krajowej Szkoty Sgdownictwa i
Prokuratury (KSSIiP), takich jak asesor X. Y.. Osoby te nie miaty mozliwosci
wyboru innej $ciezki powotfania na stanowisko asesora, gdyz ewentualna odmowa
poddania sie ustawowo zdefiniowanej procedurze (kohnczacej wieloletni okres
edukacyjny) bytaby roéwnoznaczna zrezygnacjg z objecia stanowiska, co
pozbawitoby je mozliwosci wykonywania zawodu. Sad uznat, ze takie stanowisko
jest zgodne z kierunkiem zmian w wymiarze sprawiedliwosci i stanowiskiem
stowarzyszen sedziowskich. Sad Najwyzszy podziela ten poglad w perspektywie
argumentoéw podniesionych zaréwno w apelacji i kasacji obrony. Brak niezaleznosci
sgdu z uwagi na wziecie udzialu w niekonstytucyjnej procedurze przez
nieprawidtowo uksztattowang KRS wynika witasnie z petnej swiadomosci kontekstu
tzw. reform sgdownictwa po 2015 r i wyrazeniu woli legitymizacji tychze swoim
zachowaniem. Zgodnie z uchwatg Sadu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r. (I
KZP 2/22, OSNK 2022, nr 6, poz. 22) brak podstaw do przyjecia a priori, ze kazdy
sedzia sgdu powszechnego, ktéry uzyskat nominacje w nastepstwie brania udziatu
w konkursie przed Krajowg Radg Sgdownictwa po 17 stycznia 2018 r., nie spetnia
minimalnego standardu bezstronnosci i kazdorazowo sad z jego udziatem jest
nienalezycie obsadzony w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Oznacza to, ze
nalezy wykazac in concreto, ze z uwagi na dajgce sie zidentyfikowa¢ okolicznosci
zwigzane z powotaniem danego sedziego do sgdu, istniejg tego rodzaju watpliwosci,
iz sgd w sktadzie ktdérego zasiada taki sedzia jest sgdem nienalezycie obsadzonym.
Jak wynika z akt sprawy ani z uzasadnienia kasacji, kwestia powotania sedziego

orzekajgcego w sprawie nie wskazuje na zaistnienia takich wad, ktore
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powodowatyby koniecznos¢ uznania, ze w istocie w tej konkretnej sprawie zachodzi
bezwzgledna przyczyna odwotawcza opisana w art. 439 § 1 pkt. 2 k.p.k. Sam fakt
przejscia procedury pisanej w ustawie by zostaé asesorem nie wyczerpuje tych

powyzej zarysowanych Kkryteriow.

Co do drugiego zarzutu — w kasacji nie zostat on merytorycznie uzasadniony,
trudno wiec do niego sie odnies¢. Przyjmuje on charakter fragmentaryczny i
wyraza ogolne niezadowolenie skarzgcego ze sposobu rozpoznania jego zarzutu
apelacyjnego. Nie jest to wystarczajgce, by Sgd Najwyzszy mogt rozstrzygngé w
przedmiocie naruszenia prawa procesowego. Rola Sgdu Najwyzszego nie polega
na ,odczytywaniu” z uzasadnienia kasacji argumentow, ktdére obrona chciataby

podnies¢, ale czego w sposob rzetelny nie uczynita.

Wobec powyzszego nalezato orzec jak w sentenciji.

[3.3.]



