Sygn. akt IV KK 258/21

POSTANOWIENIE

Dnia 24 czerwca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk

w sprawie D. G. (G.) i J. S. (S.)

skazanych z art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 252 § 1 k.k.
po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 24 czerwca 2021 r., w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
kasacji, wniesionych przez obroncow skazanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 26 listopada 2020 r., sygn. akt Il AKa (...)
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w C.

z dnia 27 lutego 2020 r., sygn. akt 1 K (...),

postanowik
1. oddali¢ obie kasacje jako oczywiscie bezzasadne;

2. zwolni¢ skazanych z kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego w C. z dnia 27 lutego 2020 r., sygn. akt Il K
(...), oskarzony J. S. zostat uznany za winnego popetnienia czynu opisanego w
pkt 1 aktu oskarzenia wyczerpujgcego znamiona przestepstwa z art. 252 § 2 k.k.
w zw. z art. 282 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 157 § 2 k.k. w zw. z art.
227 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 kk, przy czym ustala, ze dziatat w
warunkach recydywy z art. 64 § 2 kk albowiem byt uprzednio skazany m.in.
wyrokiem Sadu Wojewddzkiego w C. z dnia 16.01.1995 r., sygn. akt Il K (...),
zmienionego wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 14.12.1995 r., sygn. akt
Il Akr (...), za czyn z art. 280 § 2 dk.k. w zw. z art. 156 § 2 dk.k. w zw. z art. 60 §



1 dk.k. i art. 10 § 2 dk.k. na kare 7 lat pozbawienia wolnosci i orzeczono kare
taczng 7 lat pozbawienia wolnosci, ktora zostata objeta wyrokiem tgcznym Sgdu
Okregowego w C. z dnia 24.04.2010 r., sygn. Il K (...), i orzeczono kare fgczng
pozbawienia wolnosci w wymiarze 12 lat, ktérg odbyt w okresach od 30.09.1991
r. do 26.02.1993 r., od 9.04.1993 r. do 4.02.1994 r., od 12.02.1994 r. do
17.01.1995 r., od 23.05.1995 r. do 23.03.1997 r., od 13.09.1997 r. do 1.09.1998
r, od 18.01.1999 r. do 28.02.2003 r, od 29.08.2014 r. do 18.11.2014 r., od
18.06.2015 r. godz. 17.00 do 8.10.2015 r. godz. 15.10, od 6.09.2017 r. godz.
22.05 do 26.01.2019 r. godz. 22.05., a nastepnie zostat skazany wyrokiem Sadu
Okregowego w C. z dnia 27.10.2008 r., sygn. akt Il K (...) za przestepstwo z art.
280 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk popetnione w dniu 11.05.1996 r. na kare 4 lat i
6 miesiecy pozbawienia wolnosci i orzeczono kare tgczng w wymiarze 5 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra zostata objeta karg tgczng w wymiarze 5
lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczong wyrokiem tgcznym Sadu
Okregowego w C. z dnia 21.12.2010 r. sygn. akt Il K (...) i odbyt te kare
czesciowo w okresie od 3.01.2011 r. do 11.02.2011 r. — za to przestepstwo na
mocy art. 252 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. skazat oskarzonego J. S. na kare
10 lat pozbawienia wolnosci. Tym samym wyrokiem oskarzony D. G. i J. S.
zostali uznani za winnych popetnienia czynu opisanego w pkt 2 aktu oskarzenia
wyczerpujgcego znamiona przestepstwa z art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 252 § 1
k.k. w zw. z art. 282 k.k. w zw. z art. 227 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 1 k.k.
przy czym ustalono, ze J. S. dziatat w warunkach recydywy z art. 64 § 2 kk
albowiem byt uprzednio skazany m.in. wyrokiem Sgdu Wojewddzkiego w C. z
dnia 16.01.1995 r. sygn. Il K (...) zmienionego wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w
(...) z dnia 14.12.1995 r. sygn. Il Akr (...), za czyn z art. 280 § 2 dk.k. w zw. z
art. 156 § 2 dk.k. w zw. z art. 60 § 1 dk.k. i art. 10 § 2 dk.k. na kare 7 lat
pozbawienia wolnosci i orzeczono kare tgczng 7 lat pozbawienia wolnosci, ktora
zostata objeta wyrokiem tgcznym Sgadu Okregowego w C. z dnia 24.04.2010 r,
sygn. akt Il K (...), i orzeczono kare tgczng pozbawienia wolnosci w wymiarze 12
lat, ktérg odbyt w okresach od 30.09.1991 r. do 26.02.1993 r., od 9.04.1993 r. do
4.02.1994 r., od 12.02.1994 r. do 17.01.1995 r., od 23.05.1995 r. do 23.03.1997
r., od 13.09.1997 r. do 1.09.1998 r., od 18.01.1999 r. do 28.02.2003 r., od



29.08.2014 r. do 18.11.2014 r., od 18.06.2015 r. godz. 17.00 do 8.10.2015 r.
godz. 15.10, od 6.09.2017 r. godz. 22.05 do 26.01.2019 r. godz. 22.05., a
nastepnie zostat skazany wyrokiem Sgdu Okregowego w C. z dnia 27.10.2008
r., sygn. akt Il K (...), za przestepstwo z art. 280 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk
popetnione w dniu 11.05.1996 r. na kare 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci
i orzeczono kare tgczng w wymiarze 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
ktéra zostata objeta karg tgczng w wymiarze 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci orzeczong wyrokiem tgcznym Sgdu Okregowego w C. Zz dnia
21.12.2010 r., sygn. akt Il K (...), i odbyt te kare czesciowo w okresie od
3.01.2011 r. do 11.02.2011 r. - za to przestepstwo na mocy art. 14 § 1 k.k. w zw.
z art. 252 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 k.k. skazano oskarzonego D. G. na kare 4
lata pozbawienia wolnosci i oskarzonego J. S. na kare 5 lat pozbawienia
wolnosci. Nadto oskarzonego D. G. uznano za winnego popetnienia czynu
opisanego w pkt 4 aktu oskarzenia, przy czym eliminuje z opisu czynu
zachowanie polegajgce na spowodowaniu u M. M. obrazen ciata na okres
trwajgcy nie diuzej niz 7 dni w postaci oparzen twarzy i gatek ocznych, a takze
powierzchniowych oparzen klatki piersiowej poprzez spryskanie gazem zelowym
twarzy pokrzywdzonego i przyjeto kwalifikacje prawng wedtug art. 190 § 1 k.k. i
za to przestepstwo na mocy art. 190 § 1 k.k. skazano oskarzonego na kare 1
roku pozbawienia wolnosci. Oskarzonego D. G. uznano za winnego popetnienia
czynu opisanego w pkt 5 aktu oskarzenia wyczerpujgcego znamiona
przestepstwa z art. 233 § 1a k.k. i za to przestepstwo na mocy art. 233 § 1a k.k.
skazano skarzonego na kare 1 roku pozbawienia wolnosci. Na mocy art. 85 § 1
kk. i art. 86 § 1 k.k. potgczono wymierzone oskarzonym kary pozbawienia
wolnosci i orzeczono wobec oskarzonego J. S. kare tgczng pozbawienia
wolnosci w wymiarze 12 lat i wobec oskarzonego D. G. kare tgczng pozbawienia
wolnosci w wymiarze 5 lat. Na mocy art. 46 § 1 k.k. zasgdzono od oskarzonego
J. S. na rzecz pokrzywdzonego P. U. kwote 270 000 zt tytutem odszkodowania i
kwote 100 000 zt tytutem zadoséuczynienia za szkody i krzywdy, ktorych
pokrzywdzony doznat w wyniku przestepstwa opisanego w pkt 1 aktu

oskarzenia. Uniewinniono oskarzonych J. S. i D. G. od popetnienia przestepstwa



zarzuconego im w pkt 3 aktu oskarzenia. Uniewinniono oskarzonego D. G. od
popetnienia przestepstwa zarzuconego mu w pkt 1 aktu oskarzenia.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez prokuratora, petnomocnika
oskarzyciela positkowego i obroncéw oskarzonych Sad Apelacyjny w (...)
wyrokiem z dnia 26 listopada 2020 r., sygn. akt [l AKa (...), zmienit zaskarzony

wyrok w ten sposob, ze:

1. odnosnie oskarzonego J. S. w ten sposéb, ze uniewinniono go od
popetnienia czynu przypisanego w punkcie | zaskarzonego wyroku (punkt
1 aktu oskarzenia) i w tej czesci obcigzono Skarb Panstwa kosztami

procesu,

2. uchylono zaskarzony wyrok odnosnie oskarzonego D. G. w punkcie Il i
na podstawie art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k. umorzono postepowanie o
przypisany oskarzonemu czyn z art. 190 § 1 k.k., kosztami procesu w tej

czesci obcigzajgc Skarb Panstwa;

3. zmieniono zaskarzony wyrok odnosnie oskarzonego D. G. w punkcie IV
w ten sposéb, ze z opisu czynu z art. 233 § 1a k.k. usunieto zdanie o
zaprzeczeniu przez oskarzonego brania udziatlu w porwaniu i
przetrzymywaniu P. U. w kwietniu 2013 roku w C., w celu wymuszenia
zaptaty okupu w zamian za jego uwolnienie oraz ztagodzono do 3

miesiecy wymierzong za ten czyn kare pozbawienia wolnosci;

4. uzupetniono orzeczenia zawarte w punktach VII i VIII zaskarzonego
wyroku o stwierdzenie, ze koszty procesu w czesciach uniewinniajgcych

oskarzonych ponosi Skarb Panstwa;

5. uchylono rozstrzygniecia zawarte w punktach V, VI i IX zaskarzonego

wyroku;

6. na mocy art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do
dnia 23 czerwca 2020 r. w zw. z art. 4 § 1 kk. orzeczono wobec
oskarzonego D. G. kare tgczng 4 lat pozbawienia wolnosci, na poczet

ktérej na mocy art. 63 § 1 k.k. zaliczono oskarzonemu okres jego



rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 4 wrzesnia 2017
r. godzina 8:23 do dnia 26 listopada 2020 r.;

7. w pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymano w mocy.
Kasacje od tego orzeczenia wniesli obroncy skazanych.
Obronca skazanego D. G. zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

1. naruszenie art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku
dowodowego w postaci odtworzenia materiatu wideo oznaczonego jako
(...)ze wzgledu na poprawne przeprowadzenie dowodu przez Sad
Okregowy oraz ze wzgledu na to, ze wniosek miat zmierzaé do

przedtuzenia postepowania w sytuacji gdy:

1. wniosek o przeprowadzenie tego dowodu znajdowat sie w akcie oskarzenia;
odtworzenie nagrania na rozprawie nie nastgpito;

2. Sad Okregowy ujawnit protokét z ogledzin rzeczy w postaci pendrive marki
J. (protokét rozprawy z 18 lutego 2020 r.), a ktéry to protokdt w ogdle nie
dotyczyt tego co jest zarejestrowane na nagraniu, a jedynie tego jakie
foldery znajdujg sie na nosniku (k. 19-20);

3. Sad Okregowy w uzasadnieniu wyroku (strona 12 uzasadnienia) powotat
sie na to nagranie, ktore ani nie zostato odtworzone ani nie zostat z nich
przeprowadzony prawidtowy dowdd w postaci ogledzin;

4. z nagrania wynika zupetnie inny stan faktyczny, niz ten ustalony przez Sad
Okregowy i jednoczesnie przyjety przez Sad Apelacyjny;

co miato to znaczenie, ze Sad drugiej instancji nie przeprowadzit dowodu
pomimo wszelkich ku temu przestanek, zas z nagrania wynikat zupetnie inny
stan faktyczny niz ten ustalony przez Sad | Instancji, a co za tym idzie nie
zostat przeprowadzony najistotniejszy - bezwptywowy - dowdd na przebieg
zdarzenia, za$ przy prawidlowym przeprowadzeniu tego dowodu D. G.

winien by¢ uniewinniony;

5. naruszenie przepisu prawa materialnego, tj. tresci art. 233 a § 1 k.k.

poprzez jego zastosowanie bedgce wynikiem nieprawidtowej wyktadni,



wowczas gdy prawidtowa wyktadnia powinna prowadzi¢ do uznania, ze
sprawca nie popetnia przestepstwa, w sytuacji gdy jest przestuchiwany w
charakterze Swiadka, podczas gdy organ ma wiedze ze jest sprawcag
czynu zabronionego albo, ze istnieje duze prawdopodobienstwo co do
tego, ze jest sprawcg a mimo tego nie sg mu przedstawiane zarzuty po to,
aby przestuchiwanemu nie przystugiwaty prawa podejrzanego oraz
wowczas gdy organ postepowania przygotowawczego wbrew przepisowi
nie stosuje art. 313 § 1 k.p.k., naruszajgc tym samym podstawowe prawo

do obrony i ochrone wynikajgca z tresci art. 42 Konstytuciji;

naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez
nierozwazenie zarzutu apelacji polegajgcego na wskazaniu naruszenia
art. 7 k.p.k. przez Sad Okregowy w C. a dotyczagcego zeznan
pokrzywdzonego P. U., w sytuacji gdy zarzuty apelacji wskazywaty
konkretne zmiany w depozycjach pokrzywdzonego, co do ktérych,
pomimo tego ze od poczatku postepowania byly podnoszone przez
obrone - chociazby w trakcie posiedzen w zakresie tymczasowego
aresztowania. Sad Okregowy w ogole sie nie odniost, zas Sad
Apelacyjny odniost sie w sposob zbiorczy bez jakiejkolwiek argumentacji
merytorycznej uzasadniajgcej dlaczego argumenty nie zastugujg na
uwzglednienie, co miato to znaczenie, ze przy prawidtowym,
merytorycznym, rozstrzygnieciu zarzutu depozycje P. U. - w zakresie w
jakim Sad | instancji uznat je za zgodne z prawdg - powinny by¢ uznane
za nieprawdziwe, co w konsekwencji powinno prowadzi¢ do

uniewinnienia D. G.

naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez
nierozwazenie zarzutu apelacji naruszenia art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410
k.p.k. a polegajgcego na wskazaniu, ze T. D., J. B.,, P. U.,, M. P., R. C.
ustalali wersje zeznan a nie informowali sie¢ o tym jakie zeznania ztozyli
jak to wskazat Sgd Apelacyjny w uzasadnieniu do wyroku, w sytuacji gdy
z apelacji i przytoczonych depozycji wprost wynikato, ze gtowni
Swiadkowie oskarzenia umawiali sie na sktadanie depozycji okreslonego



ksztattu, za§ Sad Apelacyjny odniost sie w sposéb zbiorczy bez
jakiejkolwiek argumentacji merytorycznej uzasadniajgcej dlaczego
argumenty nie zastugujg na uwzglednienie, co miato to znaczenie, ze
przy uznaniu, ze depozycje byty wspdlnie ustalane, oceniane w oparciu o
pozostaty materiat dowody powinny zosta¢ uznane za nieprawdziwe -
zwtaszcza w oparciu 0 wskazane wczesniej nagranie- co w oczywisty

sposob prowadzitoby do uniewinnienia D. G.;

W oparciu o powyzsze zarzuty, skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy Sadowi Il instancji do
ponownego rozpoznania ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie
pkt. 7 w czesci dotyczgcej skazania D. G. za czyn z pkt. 2 wyroku Sgdu
Okregowego i przekazanie Sagdowi Il instancji do ponownego rozpoznania zas w
zakresie pkt. 3 zaskarzonego wyroku zmiane i uniewinnienie D. G. od zarzucanego
mu czynu z art. 233 § 1 a k.k.

Obronca skazanego J. S. zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit:

1. razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku, a
toart. 433§ 1i2k.p.k.wzw. zart. 7 k.p.k. wzw. z art. 4 k.p.k. w zw. z art. 366 §
1 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 167 k.p.k. oraz art. 170 § 1
pkt. 2 § 1a i § 2 k.p.k., polegajgce na uchybieniu prawidtowej kontroli
odwotawczej poprzez nienalezyte rozwazenie zarzutow odwotawczych
dotyczgcych ustalenia przez Sad | instancji okolicznosci faktycznych
przedmiotowej sprawy na podstawie niekompletnego materialu dowodowego,
przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddéw, a takze poczynienia
dowolnych ustalen, pominiecie okolicznosci przemawiajgcych na korzysc
oskarzonego, a takze nieprzeprowadzenie wszechstronnego postepowania
dowodowego, zaréwno ex officio jak i na wniosek obrohAcow oskarzonego,
podczas gdy prawidtowa kontrola dokonana przez Sad odwotawczy i analiza
zgtoszonych zarzutéw winna prowadzi¢ do wniosku, iz Sad | instancji przekroczyt
zasade swobodnej oceny dowodow, a prawidiowa ocena zebranego materiatu
dowodowego dokonana przy uwzglednieniu zasady swobodnej oceny dowoddéw,

zasad prawidtowego rozumowania i doswiadczenia zyciowego, jak rowniez



zasady in dubio pro reo powinna prowadzi¢ do wniosku, ze J. S. czynu
zarzucanego mu w pkt. 2 aktu oskarzenia nie popetnit, co rozwinieto w

uzasadnieniu;

. razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku, a
toart. 433§ 1i2 k.p.k. wzw. art. 6 k.p.k. wzw. z art. 378a § 1i 3 k.p.k., art. 377
§ 3 k.p.k. oraz art. 405 § 1 k.p.k., polegajace na uchybieniu prawidtowej kontroli
odwotawczej poprzez nienalezyte rozwazenie zarzutow odwotawczych
dotyczacych naruszenia przez Sad | instancji prawa oskarzonego do obrony i w
konsekwencji prowadzeniu rozprawy przed Sadem | instancji w dniach 12
grudnia 2019 r., 16 stycznia 2020 r. oraz 18 Ilutego 2020 r. pomimo
usprawiedliwionej nieobecnosci oskarzonego i pomimo, iz w sprawie nie
zachodzit uzasadniony przypadek, a takze zamkniecie przewodu sgdowego bez
umozliwienia oskarzonemu zitozenia dodatkowych wyjasnien w sytuacji jego

usprawiedliwionej nieobecnosci na rozprawie, co rozwinieto w uzasadnieniu;

. razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku, a
toart. 433§ 1i2k.p.k. wzw. z art. 409 k.p.k. w zw. z art. 378a § 3 k.p.k. i art. 6
k.p.k. polegajgce na uchybieniu prawidtowej kontroli odwotawczej poprzez
nienalezyte rozwazenie zarzutow odwotawczych dotyczgcych nieuwzglednienia
wniosku o wznowienie przewodu sgdowego pomimo usprawiedliwionej
nieobecnosci oskarzonego na rozprawie w dniu 18 lutego 2020 r., a w
konsekwencji uniemozliwienie oskarzonemu ztozenia dodatkowych wyjasnien

oraz realizacji prawa do obrony, co rozwinieto w uzasadnieniu;

. razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku, a
to art. 433 § 1i 2 kppk. w zw. art. 193 § 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k.
polegajgce na uchybieniu prawidtowej kontroli odwotawczej poprzez nienalezyte
rozwazenie zarzutow odwotawczych dotyczgcych nieuwzglednienia w toku
postepowania wnioskow obroncéw oskarzonego o dopuszczenie i
przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego urologa potgczonej z bezposrednim
badaniem oskarzonego celem ustalenia stanu zdrowia oskarzonego oraz jego
zdolnosci do uczestnictwa w rozprawie, a takze poprzez dopuszczenie dowodu z

opinii biegtego urologa sporzadzonej wylacznie na podstawie dokumentacji



medycznej bez bezposredniego badania oskarzonego, co w konsekwenc;ji
skutkowato stwierdzeniem, Zze oskarzony moze bra¢ udziat w rozprawie oraz
uniemozliwiato oskarzonemu petng realizacje prawa do obrony z uwagi na zlty

stan zdrowia, co rozwinieto w uzasadnieniu;

. razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku, a
to art. 433 § 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 196 § 3 k.p.k. polegajgce na uchybieniu
prawidtowej kontroli odwotawczej poprzez nienalezyte rozwazenie zarzutow
odwotawczych dotyczgcych odmowy wytgczenia przez Sad | instancji biegtego
P. M. oraz Katedry Medycyny Sgdowej C. w K., co w konsekwencji prowadzito
do uzyskania opinii o0 stanie zdrowia oskarzonego sporzgdzonej przez osoby nie
posiadajgce wiedzy specjalistycznej o schorzeniach oskarzonego i skutkowato
stwierdzeniem, ze oskarzony moze brac¢ udziat w rozprawie oraz uniemozliwiato
oskarzonemu petng realizacje prawa do obrony z uwagi na zty stan zdrowia, co

rozwinieto w uzasadnieniu;

. razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku, a
toart. 433§ 1i2k.p.k. wzw. zart. 41§ 1 kp.k wzw. zart. 42§ 1i 4 k.p.k.
polegajgce na uchybieniu prawidtowej kontroli odwotawczej poprzez nienalezyte
rozwazenie zarzutdw odwotawczych dotyczgcych braku uwzglednienia wniosku
0 wylgczenie od rozpoznania sprawy SSO U. A. pomimo istnienia okolicznosci
mogacych wywotaé uzasadniong watpliwos¢ co do jej bezstronnosci w niniejszej

sprawie, co rozwinieto w uzasadnieniu;

. razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku, a
toart. 433§ 1i2kpk.-wzw.zart. 171§ 1i 2 k.p.k. wzw. z art. 391 § 1 k.p.k.
polegajgce na uchybieniu prawidtowej kontroli odwotawczej poprzez nienalezyte
rozwazenie zarzutdw odwotawczych dotyczgcych przeprowadzenia przez Sad |
instancji przestuchania swiadkdéw, a w szczegdlnosci pokrzywdzonego P. U.
oraz K. B. w sposéb niezgodny z zasadami procesu karnego, poprzez
zaniechanie zadawania pytan zmierzajgcych do uzupetnienia, wyjasnienia lub
kontroli wypowiedzi, uniemozliwienie obroncom zadawania pytania $wiadkom
przed odczytaniem protokotdw, a takze poprzez przedwczesne odczytanie

protokotéw wczesniejszych zeznan swiadkoéw, co w konsekwencji miato wptyw
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na tres¢ ich depozycji sktadanych przed Sgdem oraz istotny wptyw na tre$¢

zaskarzonego wyroku, a co rozwinieto w uzasadnieniu;

W oparciu o powyzsze zarzuty skarzgcy wniost o zmiane wyroku Sgdu
Apelacyjnego w (...) w zaskarzonej czesci poprzez uniewinnienie J. S. od zarzutu
stawianego mu w pkt. 2 aktu oskarzenia i przypisanego w pkt. Il Wyroku Sadu
Okregowego, ewentualnie, z ostroznosci procesowej o uchylenie Wyroku Sadu
Apelacyjnego w (...) w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy temuz Sgdowi do

ponownego rozpoznania.

W pisemnych odpowiedziach na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej
w G. oraz petnomocnik oskarzyciela positkowego P. U. wnie$li o ich oddalenie jako

oczywiscie bezzasadnych.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Obie kasacje uznac nalezato za oczywiscie bezzasadne, co skutkowato ich

oddaleniem w trybie art. 535 § 3 k.p.k., tj. na posiedzeniu, bez udziatu stron.

Zgodnie z art. 519 in principio k.p.k. kasacja moze zostaC wniesiona
od prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego kohczgcego postepowanie. Zarzuty
nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia sformutowane w kasacji pod adresem
orzeczenia sgdu pierwszej instancji podlegajg rozwazeniu przez sad kasacyjny
tylko w takim zakresie, w jakim jest to nieodzowne dla nalezytego rozpoznania
zarzutow stawianych orzeczeniu sgdu odwotawczego. Funkcjg kontroli kasacyjnej
nie jest ponowne, tzn. dublujgce kontrole apelacyjng rozpoznawanie zarzutéw

stawianych przez skarzgcego orzeczeniu sgdu pierwszej instanciji.

Analiza zarzutow kasacji, sugerujgcych nierozpoznanie, czy tez nienalezyte
rozpoznanie zarzutow sformutowanych uprzednio w zwyktym Srodku zaskarzenia
nastepuje wiec — z wyjatkiem przewidzianym w art. 536 k.p.k. — w perspektywie
zarzutow apelacji, do ktérych sgd odwotawczy powinien odnie$¢ sie rzetelnie i
wyczerpujgco, bez pominiecia zadnego z nich (art. 433 § 1i 2 k.p.k.), a nastepnie
da¢ wyraz swemu rozstrzygnieciu w pisemnych motywach orzeczenia (art. 457

§ 3k.p.k.), z ktérych musi jasno wynikaé, dlaczego argumentacja apelujgcego
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zostata podzielona Ilub zakwestionowana (zob. m.in. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 27 czerwca 2019 r., V KK 249/19).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt sprawy skazanych uznac
nalezato, ze pomimo zmienionej redakcji, zarowno zarzuty apelacji, jak i
nadzwyczajnych srodkéw zaskarzenia dotyczg doktadnie tych samych kwestii, a
mianowicie niepogodzenia sie skarzgcych z ustalonym w sprawie stanem
faktycznym oraz niedostatecznym - zdaniem skarzgcych — uwzglednieniem

przebiegu procesu realizacji oraz zasady prewencji indywidualne.

W postepowaniu nie doszto takze do naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. w zw.
zart. 457 § 3 k.p.k. Tres¢ pisemnych motywéw Sadu Apelacyjnego w (...)
przekonuje, iz wywigzat sie on ze swoich obowigzkow w zakresie kontroli
odwotawczej w sposdb nalezyty, wyczerpujgcy, zas swg ocene nalezycie uzasadnit
(zob. s. 3 -15 uzasadnienia wyroku SA). Podzieli¢ nalezato trafne stanowisko
wyrazone w tym zakresie w pisemnej odpowiedzi prokuratora. Sgd odwotawczy
rozpoznat wszystkie zarzuty apelacyjne i adekwatnie do potrzeb odniost sie do nich

w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia.

Odnoszgc sie do zarzutu dotyczgcego przypisania skazanemu D. G. czynu z
art. 13§ 1 kk. w zw. z art. 252 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. w zw. z art. 227 k.k.
przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. podzieli¢ nalezy stanowisko prokuratora, ze
nagranie video, na ktore powotuje sie obronca skazanego w pkt. 1 petitum kasacji,
jest dokumentem prywatnym w rozumieniu art. 393 § 3 k.p.k., i ewentualnie
dowodem rzeczowym w rozumieniu art. 395 k.p.k. Z uwagi na jego istote zapis tego
nagrania nie mogt by¢ odczytany na rozprawie gtéwnej, w sposéb okreslony w art.
394a k.p.k., natomiast - w oparciu o art. 393a k.p.k. - mégtby by¢ na rozprawie
odtworzony zapis obrazu ww. czynnosci protokotowanych, gdyby czynnosci te
utrwalono za pomocg urzgdzenia rejestrujgcego obraz (art. 147 § 1 k.p.k.), czego
jednak w postepowaniu przygotowawczym nie uczyniono. Nie znaczy to jednak, ze
Sgdowi pierwszej instancji zapis tego nagrania byt nieznany, za$ ustalen
dowodowych co do zachowania D. G. (w miejscu zaistnienia przypisanego mu
czynu z dnia 8 kwietnia 2014 r. w C. przy ul. M.), Sad ten dokonat jedynie w oparciu

0 zeznania $wiadkéw oskarzenia, zdaniem obroncy - nieprawdziwych.
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Obronca pomija, ze w postepowaniu przygotowawczym dopuszczono opinie
biegtych i instytucji, celem specjalistycznego odtworzenia zapisu tego nagrania,
jego utrwalenia na innym niz pierwotny elektronicznym nosniku danych i poddania
go analizie dla ustalenia istotnych dla rozstrzygniecia sprawy okolicznosci.
Uzyskane opinie (i zatgczniki do nich) wigczono do akt sprawy w poczet materiatu
dowodowego, a na rozprawie gtownej w dniu 18 lutego 2020 r. Sgd Okregowy w C.,
na mocy art. 394 § 2 k.p.k., z urzedu ujawnit wszystkie ww. protokoty i opinie,
precyzyjnie wskazat, na podstawie jakich dowoddéw poczynit ustalenia faktyczne w
sprawie przypisanego D. G. czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 252 § 1 k.k. w zw.
z art. 282 k.k., w zw. z art. 227 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k.

Stusznie zatem Sad odwotawczy oddalit ww. wniosek dowodowy z 13
listopada 2020 r., tym bardziej, ze wbrew twierdzeniom skarzgcego, prokurator nie
whnioskowat w akcie oskarzenia o ujawnienie na rozprawie zapisu ww. nagrania, a
jedynie protokotéw zatrzymania i ogledzin nosnika, na ktérym to nagranie zapisano
oraz opinii biegtych z badan tego zapisu, zas D. G. ijego obroncy w postepowaniu

pierwszoinstancyjnym tez takiego wniosku nie skfadali.

Jako oczywiscie bezzasadny jawi sie takze zarzut razgcego naruszenia
przez Sad Il instancji przepisu prawa materialnego, tj. art. 233 § 1a k.k., poprzez
jego zastosowanie, co skutkowato prawomocnym skazaniem D. G. za ten wystepek,
W tym kontekscie Sad Apelacyjny wskazat, ze na bazie celnych ustalen
faktycznych Sad orzekajgcy dokonat trafnej kwalifikacji prawnej czynu oskarzonego
jako uprzywilejowanego wystepku z art. 233 § 1a k.k. Oskarzony D. G., wystepujgc
jeszcze w charakterze $wiadka, ztozyt w czesci fatszywe zeznania. Wystepowat on
juz woéwczas z udziatem petnomocnika, a o tresci art. 233 § 1a k.k. zostat
szczegobtowo i wyraznie pouczony. Brak zatem okolicznosci, ktére wykluczatyby w
przedmiotowej sprawie jego odpowiedzialno$¢ karng za sktadanie fatszywych
zeznan - por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 15 stycznia 2020 r., | KZP 10/19,
OSNK 2020 nr 1 poz.1. Sad odwotawczy dostrzegt takze i to, ze wprowadzenie w
zycie przepisu art. 233 § 1a k.k. budzi kontrowersje zwigzane z watpliwosciami co
do zgodnosci tego unormowania z art. 42 Konstytucji RP, jednak nadal istnieje
domniemanie konstytucyjnosci normy karnej, na co zwrocit uwage i Sad Najwyzszy
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w powotanym wyzej postanowieniu. W przedmiotowej sprawie odpowiedzialnos¢
oskarzonego za czyn z art. 233 § 1a k.k. nie ma zasadniczego znaczenia, takze w
kontekscie kary tgcznej pozbawienia wolnosci ktdéra zostata mu ostatecznie

wymierzona.

Skarzacy nie akceptujg tak dokonanej oceny dowoddw i przyjetych ustalen
faktycznych, a ich zarzuty sprowadzajg sie w zasadzie do polemiki, przy czym
zaréwno forma zarzutdw, jak i tre$¢ uzasadnienia kasacji wskazuja, ze obaj

skarzgcy powielajg argumenty przedstawione uprzednio w apelacjach.

Lektura uzasadnienia wyroku Sagdu Apelacyjnego dowodzi, ze wszystkie
zarzuty zawarte w apelacjach obroncow zostaty przez ten Sad rozpoznane, a wynik
rozumowania organu procesowego w tym zakresie przedstawiony zostat w

wyczerpujgcy sposob w tresci uzasadnienia.

Podsumowujgc powyzsze rozwazania stwierdziC nalezy, Zze kasacja jest
nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia o bardzo rygorystycznych uwarunkowaniach
formalnych co do rodzaju i konstrukcji zarzutéw kasacyjnych. W zadnym razie nie
jest wystarczajgcym do uwzglednienia kasacji oparcie sie przez jej autora na
prezentacji wtasnych ocen materiatu dowodowego i wtasnych wnioskow z tych ocen
ptyngcych, bez wykazania uchybien - i to razgcych - w procedowaniu bagdz
rozumowaniu sgdu odwotawczego, ktére w dodatku mogty miec istotny wptyw na
treS¢ orzeczenia (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2017

r., sygn. akt lll KK 265/17, baza orzeczen Supremus).

W tym stanie rzeczy trzeba stwierdzi¢, Zze obroncy skazanych we
whniesionych kasacjach w stopniu oczywistym nie wykazali, aby zaskarzony wyrok
dotkniety byt nie tylko razgacym, ale jakimkolwiek naruszeniem prawa.

Konsekwencjg tej oceny byto oddalenie obu kasacji, jako oczywiscie bezzasadnych.

Wobec uznania kasacji za oczywiscie bezzasadne, bezprzedmiotowe
okazato sie rozpoznanie wnioskow w trybie art. 532 § 1 k.p.k. o wstrzymanie
wykonania orzeczenia. Zasadnym bylo zwolni¢ skazanych od kosztéw

postepowania kasacyjnego.
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