Sygn. akt IV KK 257/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 listopada 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Barbara Skoczkowska (przewodniczgcy)
SSN Michat Laskowski

SSN Marek Pietruszynski (sprawozdawca)

Protokolant Jolanta Grabowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Grzegorza Krysmanna
w sprawie A. G.

skazanej z art. 156 § 3 k.k. wzw. z art. 31 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 21 listopada 2018 r.,

kasacji, wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego —
na niekorzys¢

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 12 wrzesnia 2017 r., sygn. akt || AKa [...]

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w P.

z dnia 22 lutego 2017 r., sygn. akt Il K[...],

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje
Sadowi Apelacyjnemu w |[...] do ponownego rozpoznania

w postepowaniu odwotawczym.



UZASADNIENIE

A. G. zostata oskarzona o to, ze w dniu 24 maja 2015 r. w P., woj. [...],
dziatajgc z bezposrednim zamiarem pozbawienia zycia P. L. zadata mu nozem
kuchennym cios w klatke piersiowg, czym spowodowata rane ktutg klatki piersiowej
z uszkodzeniem ptuca lewego i tetnicy ptucnej, co spowodowato masywny krwotok
wewnetrzny, w nastepstwie czego P. t. zmart, to jest o popetnienie przestepstwa
z art. 148 § 1 k.k.

Sad Okregowy w P., wyrokiem z dnia 22 lutego 2017 r., sygn. akt Il K [...],
uznat oskarzong A. G. za winng tego, ze w dniu 24 maja 2015 r. w P., w woj. [...],
dziatajgc w zamiarze ewentualnym spowodowania ciezkiego uszczerbku
na zdrowiu, podczas ktétni z P. L. zadata mu nozem kuchennym cios w klatke
piersiowg powodujgc obrazenia szczegotowo opisane w czesci dyspozytywnej
wyroku, skutkujgce zgonem pokrzywdzonego, przy czym nastepstwo to oskarzona
mogta przewidziec, to jest przestepstwa z art. 156 § 3 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k.
i za to, na podstawie art. 156 § 3 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k., skazat jg na kare 3 lat
pozbawienia wolnosci.

Wyrok ten zostat zaskarzony apelacjami obroncy oskarzonej, prokuratora
oraz petnomocnika oskarzycielki positkowej.

Obronca zaskarzyt wyrok w catosci i zarzucit:

I. btad w ustaleniach faktycznych, polegajgcy na ustaleniu, ze zgromadzony
w sprawie materiat dowodowy nie pozwala na stwierdzenie, iz oskarzona dziatata
w ramach obrony koniecznej opisanej w art. 25 § 1 k.k., podczas gdy dziatata ona
w celu odparcia bezposredniego i bezprawnego ataku na swoje zdrowie i zycie,
oraz btedne przyjecie, ze oskarzona swoim zachowaniem wykazywata sie wiekszg
agresjg podczas sprzeczki z P. t.;

[I. btad w ustaleniach faktycznych polegajgcy na ustaleniu, ze zgromadzony
w sprawie materiat dowodowy nie pozwala na stwierdzenie, iz P. L. przystgpit
do ataku na dobro prawne A. G., albo zeby istniato wysokie prawdopodobienstwo
natychmiastowego podjecia przez niego takiego ataku, w sytuacji wkroczenia przez
pokrzywdzonego z nozem w reku w stanie nietrzezwosci przez okno

do pomieszczenia w ktérym przebywata oskarzona;



lll. naruszenie prawa materialnego, t. art. 25 § 1 kk. poprzez jego
niezastosowanie w sytuacji, gdy oskarzona dziatata w warunkach obrony
koniecznej;

IV. obraze przepisow postepowania, moggcg mieC wptyw na tres¢ wydanego
orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k. przez dokonanie oceny materialu dowodowego
oraz poczynienie ustalen faktycznych z naruszeniem zasad prawidtowego
rozumowania, wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, poprzez ustalenie
braku podstaw do przyjecia zamachu ze strony pokrzywdzonego na podstawie
zeznan swiadka, ktéremu Sad | instancji zarzucat nielogicznos¢ sktadanych
wyjasnien na etapie postepowania przygotowawczego i jurysdykcyjnego.

Z ostroznosci procesowej, w przypadku uznania przez Sad Il instancji, ze
oskarzona dziatata w ramach obrony koniecznej, ale jej granice zostaty przez
oskarzong przekroczone, obronca wniost odstgpienie od wymierzenia Kkary,
wzglednie — 0 zastosowanie nadzwyczajnego ztagodzenia kary.

W przypadku niepodzielenia przez Sad Il instancji argumentacji obrony
0 zaistnieniu kontratypu obrony koniecznej w niniejszej sprawie, obronca
sformutowat zarzut razgcej niewspotmiernosci orzeczonej kary wobec
niezastosowania instytucji nadzwyczajnego ztagodzenia kary.

Podnoszgc powyzsze obronca wnidst o:

1. zmiane zaskarzonego orzeczenia w catosci, poprzez uniewinnienie oskarzonej
A. G. od popetnienia zarzucanego jej czynu;
wzglednie o:
2. zmiane zaskarzonego wyroku, przez odstgpienie od wymierzenia kary;
3. zmiane zaskarzonego wyroku, przez zastosowanie instytucji nadzwyczajnego
ztagodzenia kary poprzez orzeczenie kary pozbawienia wolnosci w wymiarze roku
dziewieciu miesiecy, odpowiadajgcej okresowi tymczasowego aresztowania;
ewentualnie:
4. o przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad Okregowy w P.

Prokurator zaskarzyt wyrok w catosci na niekorzys¢ oskarzonej zarzucajgc
btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, przez uznanie, ze
oskarzona zadajgc P. L. cios nozem w klatke piersiowg przewidywata i godzita sie

jedynie na spowodowanie u niego ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, mimo, iz



ustalone przez Sad okolicznosci zachowania oskarzonej wskazuja, ze dziatata ona
z zamiarem bezposrednim pozbawienia go zycia, za$ w chwili popetnienia
przestepstwa miata w znacznym stopniu ograniczong zdolnosS¢ rozpoznania
Znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem

Podnoszac ten zarzut prokurator wnidst o uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instanc;ji.

Petnomocnik oskarzycielki positkowej rowniez zaskarzyt wyrok w catosci
zarzucajac:

1. naruszenie przepisOw postepowania, majgce wptyw na tres¢ wydanego
orzeczenia, a to:

a) art. 49 § 1 k.p.k.iart. 51 § 2 k.p.k. w zw. z art. 99 k.r.0. poprzez zaniechanie
ustanowienia kuratora dla matoletniego pokrzywdzonego O. D. G. (ur. 29 maja
2015 r.) i tym samym uniemozliwienie mu obiektywnego wziecia udziatu w sprawie
w charakterze pokrzywdzonego/oskarzyciela positkowego,

b) ewentualnie - w razie nieuwzglednienia powyzszego zarzutu i uznaniu, ze
matoletni nie posiadat statusu pokrzywdzonego — art. 52 § 1i 2 k.p.k. w zw. z art.
99 k.r.o. poprzez zaniechanie ustanowienia kuratora dla matoletniego O. D. G. —
nastepcy prawnego zmartego pokrzywdzonego P. L. i tym samym uniemozliwienia
wstgpienia do udziatu w sprawie w miejsce pokrzywdzonego i realizacji jego praw,
c) art2§ 2 k.p.k. wzw. z art. 4 kp.k. wzw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art 410 k.p.k.
poprzez dokonanie nieobiektywnej, dowolnej i niewszechstronnej oceny
zgromadzonych w sprawie dowoddéw, z pominieciem wszystkich istotnych
okolicznosci ujawnionych na rozprawie i wywiedzenie na tej podstawie wnioskow
pozostajgcych w sprzecznoscig z zasadami wiedzy, logiki i doswiadczenia
zyciowego, co w konsekwencji doprowadzito do btedéw w ustaleniach faktycznych
naruszajgcych zasade prawdy materialnej i skutkowato nieprawidtowym
zastosowaniem przepiséw prawa materialnego albowiem:

- Sad | instancji dokonat dowolnej i niewszechstronnej oceny dowodéw z
wyjasnien oskarzonej, z pominieciem wszystkich okolicznosci przemawiajgcych na
niekorzys¢ oskarzonej, z ktérych wynika, ze wbrew ustaleniom przyjetym przez Sad
za prawdziwe, oskarzona nie byta osobg o niskim poziomie agresji,

niedoswiadczong zyciowo i niezdolng do nalezytego pojmowania przedsiebranych



dziatah, czemu przeczg dowody niestusznie pominiete przez Sad jak chociazby
treSC rozmow prowadzonych za pomocg komunikatora internetowego pomiedzy
oskarzong a M. P., w trakcie ktérych oskarzona grozita zabiciem M. P. i jej dzieci,
za$ sposob w jaki to czynita pozwala na poczynienie odmiennych ustalen w
zakresie rzeczywistych cech osobowosci oraz doswiadczenia zyciowego
oskarzonej, niz te poczynione przez Sad Okregowy,

- w powyzszym wzgledzie Sagd niestusznie w catosci dat wiare oskarzonej co
do przebiegu zdarzenia objetego aktem oskarzenia, mimo ze wersja oskarzonej jest
sprzeczna z wersjg pozostatych bezposrednich swiadkéw zdarzenia w zakresie
okolicznosci majgcych niezwykle istotne znaczenie dla czynienia prawdziwych
ustalen faktycznych, zas uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie daje petnej i jasnej
odpowiedzi dlaczego Sad, pomimo istnienia dowodéw posrednich swiadczacych o
prawdziwosci twierdzen swiadkow M. P. i D. T., nie dat im wiary lecz przymiot ten
przypisat w catosci wyjasnieniom oskarzonej,

- w powyzszym zakresie, dajgc wiare oskarzonej, Sgd dokonat dowolnej
oceny dowodow skutkujgcych dowolnymi ustaleniami w zakresie istnienia stanu
wzburzenia oskarzonej i nieSwiadomosci podejmowanych przez nig dziatan, w
sytuacji w ktorej w aktach sprawy zalegajg dowody, z ktdérych wynika, Ze
oskarzona, niezwtocznie po zdarzeniu, podjeta dziatania zmierzajgce do zacierania
Sladéw, zmyslenia innej wersji zdarzenia, ukrywania dowoddéw rzeczowych i
dziatania te byty kontynuowane w trakcie i po zawiadomieniu stosownych stuzb, co
przeczy ewentualnej skrusze, przyjetej za podstawe do mozliwosci uznania, ze
oskarzona nie chciata zabi¢ i nie godzita sie z tym skutkiem, a jej celem byto
jedynie spowodowanie ciezkiego uszczerbku na zdrowiu,

- w tym zakresie Sad w sposéb dowolny przyjat, ze osoba oskarzonej,
zwazajac na jej wiek oraz negatywne zasztosci, nie byta w stanie objac i zamierzyc¢
(godzgc sie na to) skutku w postaci $mierci pokrzywdzonego, mimo ze zadata
uderzenie nozem, w sposob wskazujgcy na uchwyt rekojesci w sposob pozwalajgcy
na zadanie powaznych obrazeh i uderzenie to zadata - jak podata w trakcie
zgtoszenia - ,w serce", co catkowicie przeczy temu, aby zamiar oskarzonej - przy
zatozeniu, ze cios nozem ukierunkowany byt w serce pokrzywdzonego - byt

ukierunkowany wytgcznie w celu spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu,



- Sad | instancji catkowicie pomingt dowody podwazajgce wiarygodnosc
oskarzonej, jak chociazby wyjasnienia swiadczgce o tym, ze ze swiadkiem D. J.
korespondowata jedynie zdawkowo i prosita go o przyjazd w dniu zdarzenia,
podczas gdy zgromadzone dowody wskazujg, ze oskarzong i D. J. tgczyta bliska
relacja, czego dowodem jest SMS wystany niezwtocznie po zdarzeniu, w ktorym
oskarzona przyznata sie do zabicia P. L. i w zwigzku z tym niejako zerwata relacje z
D. J.,

- Sad | instancji dokonat dowolnej oceny dowodéw w zakresie zamiaru
oskarzonej - przy czym nalezy zarzuci¢, ze w sprawie mieliSmy do czynienia
wytgcznie z jednostronng narracja, korzystng dla oskarzonej, albowiem w ramach
oceny historycznego podtoza zachowania oskarzonej, oparto sie na zeznaniach jej
rodziny i sgsiadow, zas dowody w zakresie korzystnych zachowanh ze strony P. L.
nie zostaty przeprowadzone - i w tym zakresie pomingt catkowicie tres¢ SMS-éw
autorstwa oskarzonej, skierowanych do osob bliskich niezwtocznie po zdarzeniu, w
ktérych oskarzona jednoznacznie przyznawata, ze zabita pokrzywdzonego,

- Sad | instancji niestusznie pomingt dowody, z ktérych wynika, ze w chwili
zdarzenia oskarzona znajdowata sie w stanie nietrzezwosci, w ktory sama sie
wprawita i nie byto to upojenie patologiczne, a tym samym Sad winien poczynic
stosowne ustalenia w tym zakresie, ktére nie pozwalaty na zastosowanie przepisu
art. 31 § 2 k.k., wobec tresci przepisu art. 31 § 3 k.k.,

d) art. 193 § 1 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. albowiem w sprawie zasiegnieto dwdch
kompleksowych opinii biegtych dotyczgcych istnienia po stronie oskarzonej
okolicznosci uzasadniajgcych stwierdzenie, ze oskarzona w chwili czynu miata
ograniczong poczytalnos¢, gdzie jeden zespdt biegtych stwierdzit, ze jest to
niemozliwe wobec wprawienia sie przez oskarzong w stan nietrzezwosci, za$ drugi
zespot biegtych stwierdzit, ze oskarzona miata w znacznym stopniu ograniczong
poczytalno$é, co w takiej sytuacji wymagato przeprowadzenia opinii uzupetniajgcej
lub tez wydania nowej opinii, albowiem nie moze by¢ tak, ze specjalisci z tej samej
dziedziny dochodzg do tak odmiennych wnioskow, zas Sad nie posiada
wiadomos$ci specjalnych pozwalajgcych akurat w tym zakresie da¢ wiare jednej
opinii, uznajgc drugg de facto za nieprawdziwg, a w tym zakresie, poza

obowigzkiem dokonania odpowiednich wyjasnien co do w/w rozbieznosci, nalezato



odpowiedzie¢ na pytanie, czy oskarzona, przez podjeciem przestepnych dziatan,
byta na tyle zdolna umystowo, aby wiedzie¢, Zze wprawiajgc sie w stan
nietrzezwosci moze spowodowac doprowadzi¢ do sytuacji, w ktorej nie bedzie w
petni Swiadoma skutkéw swojego postepowania,
e) art2§2k.p.k.wzw. zart4 k.p.k. wzw. zart 167 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1
k.p.k. poprzez zaniechanie przeprowadzenia dowoddw i ujawnienia na rozprawie
wszystkich istotnych dokumentéw, zalegajgcych w aktach postepowania
przygotowawczego, w oparciu o ktére uzyskano by petny obraz relacji pomiedzy
oskarzong, a P. L., co pozwolitoby z kolei na wszechstronng ocene dowoddéw
pozwalajgcg na ustalenie rzeczywistego zamiaru oskarzonej oraz motywow jej
dziatania, gdzie pomimo posiadania pietnascioro rodzenstwa, przestuchano
wylgcznie jedng siostre P. L., nie przestuchano jego rodzicéw, zony oraz
znajomych, ktorzy posiadajg bogatg wiedze na temat relacji istniejgcych przed
zdarzeniem i ich zeznania mogg bycC przydatne nie tylko dla wyjasnienia sprawy,
ale przede wszystkim dla oceny wiarygodnosci twierdzen oskarzonej oraz
wykazania rzeczywistego podtoza tych relacji i tym samym oceny rzeczywistego
zamiaru oskarzonej,
f) art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. albowiem uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie
spetnia wymogow przewidzianych dla tego typu dokumentu czynigc tym samym
niemozliwg catkowitg weryfikacje sposobu poczynienia poszczegdlnych ustalen
faktycznych, w oparciu o dane dowody, gdzie Sad czyni catoSciowe ustalenia i
powotuje wszystkie dowody, ktére do takich ustalen doprowadzity, mimo ze z
powotanych dowodoéw wynikajg inne okolicznosci, niz te ustalone przez Sad, a w
uzasadnieniu nalezy wskazac, ktore fakty zostaly udowodnione, a ktére nie i na
jakich w tej mierze dowodach opart sie Sad, zas w tym przypadku Sgad poczynit
0golne ustalenia i w taki sam sposob okreslit dowody, ktére do tych ustalen
doprowadzity, nie przedstawiajgc obiektywnej oceny pozostatych dowododw, ktore
Sad pominagt lub tez uznat za nieprawdziwe.

Majgc powyzsze na uwadze, skarzgcy wniést o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do rozpoznania Sgdowi | instanciji.

Po rozpoznaniu wszystkich apelacji, Sgd Apelacyjny w [...], wyrokiem z dnia

12 wrzesnia 2017 r., sygn. akt Il AKa [...] zmienit zaskarzony wyrok w ten tylko



sposob, ze w pkt. | uzupeit opis czynu o stowa: ,z tym, ze w czasie popetnienia
przestepstwa miata w znacznym stopniu ograniczong zdolnosS¢ rozpoznania
znaczenia czynu i kierowania postepowaniem”. W pozostatej czesci zaskarzony
wyrok utrzymat w mocy.

Z kasacjg na podstawie art. 521 § 1 k.p.k. wystgpit Minister Sprawiedliwosci
— Prokurator Generalny, ktory zaskarzyt wyrok Sgdu odwotawczego w catosci na
niekorzy$¢ skazanej. Skarzgcy zarzucit razgce i majgce istotny wptyw na tres¢
orzeczenia naruszenie przepisOw prawa karnego procesowego, a mianowicie art.
433 § 2 k.p.k., art. 457 § 3 k.p.k., polegajgce na zaniechaniu dokonania przez Sgd
Apelacyjny w [...] prawidtowej i wszechstronnej kontroli odwotawczej zaskarzonego
wyroku i nienalezyte, gdyz pobiezne i lakoniczne odniesienie sie przez ten Sad w
uzasadnieniu orzeczenia do zarzutow podniesionych w apelacjach prokuratora,
petnomocnika oskarzycielki positkowej oraz obroncy oskarzonej, rozwinietych w
czesci motywacyjnej srodkéw odwotawczych, nawigzujgcych do dokonanej przez
Sad | instancji btednej oceny catoksztattu ujawnionego w toku rozprawy materiatu
dowodowego, skutkujgcej btednymi ustaleniami faktycznymi, w tym nienalezytego
rozwazenia przez ten Sad okolicznosci majgcych istotne znaczenie dla przyjecia
realizacji przez A. G. znamion przestepstwa z art. 148 § 1 k.k. oraz majgcych
znaczenie dla jej odpowiedzialnosci karnej, a takze nieodniesienie sie zupetnie do
czesci zarzutdw zawartych w apelacji petnomocnika oskarzycielki positkowej
wskazanych w punktach 1a i 1b, co w konsekwencji uniemozliwia merytoryczng
ocene przeprowadzonej przez Sad odwotawczy kontroli instancyjnej. Podnoszac
ten zarzut skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w [...], w postepowaniu
odwotawczym.

Na rozprawie kasacyjnej prokurator Prokuratury Krajowej popart kasacje. O
jej uwzglednienie wniosta réwniez oskarzycielka positkowa. Obronca skazanej
wniost o oddalenie kasacji.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie uzasadniona. Na wstepie przypomnie¢ nalezy kwestie
oczywistg, a dla zaskarzonego wyroku - zasadniczg. Obowigzkiem sadu

odwotawczego rozpoznajgcego apelacje, jest rozwazenie wszystkich wnioskéw i



zarzutow wskazanych w tym $rodku odwotawczym (art. 433 § 2 k.p.k.).
O wywigzaniu sie z tej powinnosci swiadczy¢ powinna tres$¢ uzasadnienia wyroku,
gdzie nalezy podac, czym kierowat sie sgd wydajgc wyrok oraz dlaczego zarzuty i
whnioski apelacji uznat — w tym wypadku — za niezasadne (art. 457 § 3 k.p.k.).

Temu zadaniu Sgd odwotawczy w niniejszej sprawie sprostat jedynie w
minimalnym zakresie. Pisemne motywy zaskarzonego wyroku, majgce swiadczy¢ o
realizacji obowigzkéw wynikajgcych z art. 433 § 2 k.p.k., nie zawierajg bowiem
nalezytego odniesienia sie do stawianych w apelacjach obroncy (pkt. I, II),
i prokuratora zarzutéw btedow w ustaleniach faktycznych oraz zarzutéw obrazy
przepisow postepowania, zawartych w punkcie Il apelacji obrohAcy oraz
stanowigcych istote apelacji petnomocnika oskarzycielki positkowej. Dotyczyty one
przy tym fundamentalnych dla odpowiedzialnosci oskarzonej kwestii, a mianowicie
ustalen w sferze przebiegu samego zdarzenia i jego ewentualnego zainicjowania
przez pokrzywdzonego, mogacych wskazywa¢ na zamiar, z jakim dziatata
oskarzona A. G., a w dalszej perspektywie — upowazniajgcych do czynienia
stosownych rozwazan w przedmiocie ewentualnego dziatania w warunkach obrony
koniecznej. Zaniechanie to jest ewidentne i niezrozumiate w Swietle faktu
pogrupowania i przytoczenia tych argumentéw w tzw. cze$ci historycznej
uzasadnienia. Rozwazania zawarte w pisemnych motywach wyroku Sadu
Apelacyjnego w [...] w znacznej mierze ograniczajg sie do ogolnikowych deklarac;ji,
wskazujgcych na zaaprobowanie stanowiska Sgdu | instancji oraz przytoczenia tez
orzecznictwa Sadu Najwyzszego majgcych usprawiedliwia¢ lakoniczne odniesienie
sie do wywiedzionych srodkow odwotawczych. Takie postgpienie nie moze jednak
zastgpiC wiasnych rozwazan, odnoszgcych sie do konkretnych, prawidtowo
uargumentowanych i — wbrew stanowisku Sgdu Apelacyjnego — niemajgcych
charakteru wyfgcznie polemicznego zarzutow wszystkich apelacji. Uzasadnienie
wydanego w niniejszej sprawie wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] wymagan tych
nie spetnia, a przez to nie pozwala stronom poznac¢, czym tak naprawde kierowat
sie tenze Sad wydajgc swodj wyrok, zas Sadowi Najwyzszemu praktycznie
uniemozliwia przeprowadzenie kontroli kasacyjng.

Szczegdétowe rozwazania w tym zakresie rozpoczgé nalezy od kwestii

powotanej w konncowej czesci kasacji, dotyczacej nierozwazenia zarzutu z pkt. 1 lit.
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a i b apelacji petnomocnika oskarzycielki positkowej obejmujgcych zaniechanie
ustanowienia kuratora dla matoletniego O. D. G.. Oczywiste jest, ze ewentualne
decyzje procesowe w tym zakresie poprzedzone powinny zostaC wczesniejszym
wyjasnieniem kwestii ojcostwa pokrzywdzonego P. L.. W razie potwierdzenia tej
okolicznosci, Sad odwotawczy zobligowany bedzie uwzgledni¢ dyspozycje art. 98 §
1-3 k.r.o. i art. 99 k.r.o., jak réwniez stanowisko wyrazone w uchwale sktadu 7
sedziow SN z dnia 30 wrzesnia 2010 r., | KZP 10/10 (OSNKW 2010, nr 10, poz. 84)
gdzie trafnie przyjeto, ze ,Rodzic matoletniego nie moze, dziatajgc w charakterze
przedstawiciela ustawowego, wykonywa¢ praw tego matoletniego jako
pokrzywdzonego w postepowaniu karnym, w tym takze w postepowaniu z
oskarzenia prywatnego, jezeli oskarzonym jest drugi z rodzicéw”. Uchybienie w tym
zakresie, powstate juz na etapie postepowania przygotowawczego, ktére nastepnie
przenikneto do postepowania sgdowego, mogto mie¢ istotny wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku. Jak zasadnie podnosi skarzgcy, uznanie matoletniego za
osobe najblizszg dla pokrzywdzonego, wobec smierci P. L., otwiera mozliwos¢
wykonywania, oczywiscie poprzez ustanowionego kuratora, procesowych
uprawnien przystugujgcych zmartemu pokrzywdzonemu (art. 52 § 1 k.p.k.), w tym
ewentualnego dochodzenia od oskarzonej w trybie art. 46 § 1 kk
zadoscuczynienia za doznang krzywde.

W dalszej kolejnosci odnies¢ nalezy sie do pozostatych zarzutéw
podniesionych w kasacji, przy czym powinno$¢ w tym zakresie determinowana jest
poprzez wskazane w art. 523 § 1 zdanie pierwsze k.p.k. wymogi istotnosci
powstatych naruszen prawa oraz ich wptyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku. Rolg
Sadu Najwyzszego nie jest bowiem przeprowadzenie kontroli apelacyjnej
orzeczenia pierwszoinstancyjnego.

W tym zakresie, zdaniem Sgdu Najwyzszego, istniejgcy po stronie Sgdu
Apelacyjnego obowigzek rzetelnej i pogtebionej kontroli odwotawczej dyktowat
bynajmniej nie tylko, jak sugeruje sie w kasacji, ciezar zarzutu, pod jakim staneta
oskarzona A. G. Nie mniej istotna jest wielowagtkowosé sprawy w aspekcie
faktycznym, obejmujacym ustalenia w sferze motywacyjnej oskarzonej, z
uwzglednieniem ztozonosci relacji pomiedzy A. G. i P. L., rzutujgcych na tto

osobowe procesow motywacyjnych oskarzonej. Jak trafnie zauwazyt Sad
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Okregowy, odgrywaty one bowiem niebagatelng role przy ocenie zamiaru
oskarzonej, zwlaszcza jezeli uwzgledni¢ ze przypisano jej popetnienie czynu w
warunkach poczytalnosci ograniczonej w stopniu znacznym (art. 31 § 2 k.k.).

Pierwszoplanowe znaczenie dla rozstrzygniecia majg, w ocenie Sadu
Najwyzszego, podniesione w apelacjach zarzuty wskazujgce na wadliwos¢ w sferze
oceny dowodow i — stanowigce ich konsekwencje — zarzuty btedow w ustaleniach
faktycznych, ktére pozostaty poza polem uwagi Sgdu odwotawczego.

W aspekcie oceny sfery motywacyjnej dziatania oskarzonej A. G.,
zweryfikowania wymagajg zwtaszcza jej wyjasnienia obejmujgce wydarzenia, ktore
rozegraty sie w dniu 24 maja 2015 r. po powtornym przybyciu P. t. do domu w P.,
tj. okoto godziny 22.00, bezposrednio poprzedzajgce zadanie przez oskarzong
ciosu nozem w klatke piersiowg pokrzywdzonego. Punktem wyjscia do kontroli
instancyjnej ocen i ustalen zawartych w zaskarzonym wyroku Sgdu Okregowego
winny by¢ depozycje oskarzonej skonfrontowane z zeznaniami pozostatych osob
przebywajgcych na miejscu zdarzenia, to jest M. P. oraz D. T. Nie ma bowiem racji
Sad Apelacyjny twierdzgc, ze ,nie ma innych (niz wyjasnienia oskarzonej — uwaga
SN) dowodow osobowych tego zdarzenia” (s. 12 motywdéw SA). Nie tracagc z pola
uwagi, ze drugi z wymienionych swiadkow byt w stanie znacznego upojenia
alkoholowego, fakt ten nie moze stanowi¢ wytgcznej przestanki dezawuujgcej
przydatnos¢ jego relacji do zrekonstruowania stanu faktycznego. Ocena dokonana
w tym zakresie przez Sad | instancji, ktéra zostata nastepnie — jak sie wydaje —
podzielona bez reszty przez Sad Apelacyjny pomija bowiem nastepujgce, istotne
okolicznosci:

1. fakt, iz Swiadek ten znajdowat sie w bezposrednim poblizu sprzeczki miedzy
oskarzong a pokrzywdzonym, to jest w kuchni domu;

2. pomimo, ze D. T. byt znajomym oskarzonej, jego relacja nie wskazuje na
dagzenie do przedstawienia A. G. wylgcznie w pozytywnym swietle. Wprost
przeciwnie, zdaniem tego $wiadka to ,A. G. byta wtedy strasznie agresywna’,
.,mowita do niego (tj. pokrzywdzonego — uwaga SN) podniesionym gtosem a on
normalnie” (k. 248v), ,P. L. chciat jg tylko przeprosi¢” (k. 249v), ,wedtug mojej
oceny A. G. wpadfa w furie, do P. rzucata sie z tzw. pazurami, popychali sie” (k.
256v);
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3. pomimo wczesniejszej scysji z P. £., w zeznaniach D. T. pokrzywdzony nie
zostat przedstawiony w negatywny sposob: ,moge powiedzie¢, ze byt dla niej
bardzo mity”;

4. zarowno w postepowaniu przygotowawczym, jak i w postepowaniu sgdowym
Swiadek wspominat o specyficznym alibi, jakie planowata stworzy¢ sobie oskarzona
— mianowicie miata sugerowac, ze P. L. przyszedt do nich juz z wbitym w ciato
nozem, a okolicznosc ta znajduje potwierdzenie takze w wyjasnieniach samej A. G.
z postepowania przygotowawczego (k. 14 zbior E; k. 165v), a czesciowo takze —
sgdowego (k. 147);

5. relacja swiadka jest szczegdtowa, odpowiadajgca chronologii kolejnych
wydarzen i nie wskazuje na wystepowanie u niego — w odniesieniu do wydarzen
zwigzanych z wtargnieciem do domu pokrzywdzonego P. t. — luk pamieciowych.
Réwniez on sam nie podnosit, by pewnych okolicznosci zdarzenia z udziatem
pokrzywdzonego i oskarzonej, a obejmujgcych spowodowanie u P. t. obrazen
skutkujgcych $miercig nie pamietat — pomimo, ze takie zastrzezenie sformutowat co
do pozostatych wydarzen tamtego dnia.

Jesliby przyjg¢ wiarygodnos$¢ tych zeznan, to ich ocena, w powigzaniu z
wyjasnieniami oskarzonej A. G. oraz zeznaniami B. J., do ktorych odwotuje sie
prokurator w apelacji, nie pozwoli na ,bezsporne” ustalenie, ze tempore criminis
oskarzona przyjeta postawe defensywng (s. 13 motywéw SA). Co wiecej, wylania
sie z nich zgota odmienny obraz relacji pomiedzy oskarzong a pokrzywdzonym, niz
zostat ustalony przez Sad | instancji, ktéry uszedt réwniez uwadze Sadu
odwotawczego.

W dalszej kolejnosci, Sgd Apelacyjny dokonujgc oceny zasadnosci zarzutéw
apelacji petnomocnika oskarzycielki positkowej zupetnie pomingt argumentacje
wskazujgcg na swoiste ,przecenienie” okolicznosci osobistych oskarzonej (niski
poziom agresji, brak doswiadczenia zyciowego, niezdolno$¢ do nalezytego
przedsiebrania dziatan) w kontekscie podnoszonych przez skarzgcego argumentéw
(zarzut 1 lit. c apelacji). W tym zakresie autor apelacji rzeczowo podwaza ustalenia
Sadu w tym zakresie wskazujgc na takie okolicznosci, jak wulgarna tres¢ rozméw
za posrednictwem komunikatora internetowego, w ktorych oskarzona grozita

zabiciem M. P. (k. 2-7 zbi6r G) , wbicie noza gteboko — na 10 cm w klatke piersiowag
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(protokot ogledzin i otwarcia zwtok, k. 2 zbior F) — jak oskarzona podata w trakcie
zgtoszenia ,w serce” (protokdt odtworzenia rozmowy telefonicznej, k. 59 zbior H),
wystanie bezposrednio po zdarzeniu SMS-éw zawierajgcych przyznanie sie do
zabojstwa (zeznania D. J., k. 265; k. 49v zbiér C) oraz podjecie czynnosci
zmierzajgcych do zatarcia Sladéw przestepstwa, w tym — obmyslenie alibi. W tym
aspekcie nie sposob rowniez pomingé wyjasnien samej oskarzonej, wskazujacej,
ze ,Kiedy P. podbiegat do mnie, ja zachowywatam sie spokojnie. P. mnie wtedy nie
atakowat, cos tam krzyczat do mnie” (k. 165v). Trudno réwniez w tym kontekscie
poming¢é podstawowg, jak sie wydaje, okolicznosé, ze to oskarzona pierwsza
zaatakowata pokrzywdzonego, uderzajgc go w twarz. Niezaleznie od uznania
prawdomoéwnosci depozycji oskarzonej A. G., czy tez Swiadka M. P., nie mozna
takze zignorowac, ze w momencie scysji w kuchni, poprzedzajgcej Smiertelne
uderzenie, pokrzywdzony noza przy sobie juz nie miat, albowiem zostat mu on
odebrany.

Niedokonanie oceny wyzej przywotanego materialu dowodowego w
kontekscie zarzutow apelacji wywiedzionych na niekorzy$¢ oskarzonej i
zaaprobowanie jego selektywnej oceny, uniemozliwialo zdaniem Sadu
Najwyzszego dokonanie trafnej oceny dostrzegalnych z zewnagtrz okolicznosci
przedmiotowych, ktére winny stanowi¢ punkt wyjscia do oceny zamiaru sprawcy, a
uchybienie to miato charakter razgcy. Mogto rowniez miec istotny wptyw na tres¢
zaskarzonego, albowiem prawidtowe i pogtebione rozwazania w tym zakresie,
poprzedzone ocenami odpowiadajgcymi wymogom art. 7 k.p.k. mogly w
konsekwencji — uwzgledniajgc kierunek ztozonych apelacji oraz kasacji — rzutowac
na trafnos¢ przyjetej kwalifikacji prawnej czynu oskarzonej. Tre$¢ uzasadnienia
rozstrzygniecia pierwszoinstancyjnego upowaznia bowiem do uznania, ze Sad
Okregowy za podstawe ustalen w tym zakresie uznat okolicznosci zwigzane z
osobg oskarzonej i jej przezyciami psychicznymi w okresie poprzedzajgcym
popetnienie czynu, ktére — jak Sad ostatecznie przyjgt — rzutowaty nie tylko na
przypisanie jej zarzucanego przestepstwa w warunkach okreslonych w art. 31 § 2
k.k. Prawidtowa i wszechstronna ocena trafnosci przyjetych przez Sad Okregowy
ustalen w sferze zamiaru oskarzonej, przesgdzajgcych, czy rzeczywiscie dopuscita

sie ona przestepstwa z art. 156 § 3 k.k., czy tez jej zachowanie nalezy oceni¢ z
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punktu widzenia znamion art. 148 § 1 k.k. otworzy w dalszej kolejnosci mozliwos¢
poczynienia stosownych rozwazan w przedmiocie dziatania w warunkach
kontratypu obrony koniecznej (art. 25 k.k.), na ktérego wystgpienie wskazywano w
apelacji obrony.

W tym ostatnim zakresie nalezy wskazac, ze pominiete zostaty takze zarzuty
apelacji obroncy, dotyczgce dokonania oceny dowodow w sposob sprzeczny z
dyrektywami art. 7 k.p.k. Takze obrona sformutowata w tym zakresie konkretne
argumenty, odnoszgce sie do wyjasnien oskarzonej, moggce sSwiadczy¢ o
dokonaniu przez pokrzywdzonego ataku na dobra prawne oskarzonej, poprzez
wtargniecie do mieszkania z nozem, kierowanie wobec niej grozb pozbawienia
zycia, szarpanie sie z D. T. i wreszcie kopniecie oskarzonej. W tym zakresie Sad |
instancji pomingt fakt szarpaniny pomiedzy pokrzywdzonym a D. T. przy
wchodzeniu przez pokrzywdzonego przez okno do pokoju, wzglednie tuz po jego
wejsciu, mimo, ze o takim przebiegu zdarzenia, poza oskarzong (k. 146v),
relacjonowata rowniez M. P. (k. 245v). Z punktu widzenia dziatania oskarzonej w
warunkach kontratypu obrony koniecznej Sgd Okregowy pomingt rowniez
dokonanie ustaleh wynikajgcych z wyjasnien oskarzonej, ze:

1. pokrzywdzony stojgc jeszcze przy oknie grozi¢ miat jej, ze jesli nie wpuszczg go
do srodka, zabije siebie i oskarzong (k. 165v);

2. pokrzywdzony po wejsciu do kuchni kopnagt oskarzong w lewe kolano (k. 146 v);
przy czym okolicznos¢ ta odpowiada stwierdzonym u oskarzonej obrazeniom
konczyny (opinia, k. 18 zbiér F)

— nie uzasadniajgc, dlaczego w tym zakresie wiary wyjasnieniom oskarzonej nie
dat. Trafnie wskazuje autor kasacji, ze do wszystkich tych zarzutéw obrohcy Sad
odwotawczy odniést sie jednym zdaniem stwierdzajgc, iz w Swietle ustalen Sadu
Okregowego jest oczywiste, ze oskarzonej nie mozna przypisac dziatania w obronie
koniecznej, zas eksponowanie tej linii obrony nie znajduje racjonalnych podstaw
zarowno w wymiarze faktycznym, jak i prawnym (s. 14-15 motywoéw SA). Takie
potraktowanie zarzutéw apelacji obrony potwierdza zasadnos¢ sformutowanego w
kasacji zarzutu naruszenia przepisu art. 457 § 3 k.p.k., a to w sposob bezposredni
dowodzi, ze doszto do naruszenia powotanego juz art. 433 § 2 k.p.k. Tego rodzaju

postgpienie moze Swiadczy¢ o pozbawieniu oskarzonej prawa do rzetelnego
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procesu odwotawczego. Wynikajgcy z tresci art. 6 ust. 1 Europejskiej Konwencji o
Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci standard rzetelnego procesu
obejmuje takze postepowanie odwotawcze, a jednym z wyznacznikow tego
standardu jest wyrazne wskazanie w uzasadnieniu wyroku podstawy
rozstrzygniecia, a wiec takze odniesienia sie do argumentacji stron, ktore
gwarantuje stronie mozliwos¢ stwierdzenia rzeczywistego skorzystania z prawa do
apelacji (zob. m.in. M. A. Nowicki, Europejski Trybunat Praw Cziowieka.
Orzecznictwo, tom 1, Krakow 2001, s. 477).

Biorgc powyzsze pod rozwage Sad Najwyzszy uznat, ze wszystkie wyzej
opisane uchybienia Sgdu Apelacyjnego polegajgce na naruszeniu przez Sad
odwotawczy przepisébw prawa procesowego w sferze kontroli odwotawczej
zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego, a to art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.
nie budzg watpliwosci, majg charakter razgcy i bez watpienia $wiadczg o
nierzetelnym rozpoznaniu wszystkich wniesionych srodkéw odwotawczych. Sad
Najwyzszy pragnie w tym miejscu po raz kolejny zaznaczy¢, ze brak wtasnej oceny
problematyki podniesionej w skardze apelacyjnej praktycznie uniemozliwia
przeprowadzenie kontroli kasacyjnej. Niewypowiedzenie sie przez sgd co do
wszystkich zarzutéw podniesionych w apelacji oznacza uchybienie wymogom
art. 457 § 3 k.p.k. i to w sposéb moggcy mie¢ istotny wplyw na tres¢ wydanego
wyroku, gdyz w razie uznania tych zarzutéw za trafne nie jest wykluczone wydanie
odmiennego niz zapadte orzeczenia (wyrok SN z dnia 23 pazdziernika 2003 r.,
IV KKN 56/01, OSNwSK 2003/1/2214).

Rozpoznajgc sprawe ponownie Sad Apelacyjny w [...] uwzgledni wyzej
przedstawione zapatrywania prawne. Bedzie miat takze na uwadze, ze w
uzasadnieniu wyroku sgdu odwotawczego muszg znalezé miejsce rozwazania
odnoszgce sie wprost do zarzutow apelacji, z ktérych bedzie jasno wynikato, z
jakich to powodoéw odwotujgcy ma racje lub jej nie ma. Dlatego Sgd postgpi w
zgodzie z dyspozycjg art. 433 § 2 k.p.k. i 457 § 3 k.p.k., a wiec rozwazy kolejno
wszystkie zarzuty sformutowane we wniesionych przez strony apelacjach, nie
pomijajgc zadnego ze sformutowanych tam zarzutéw pod adresem rozstrzygniecia

pierwszoinstancyjnego, a nastepnie da temu wyraz w uzasadnieniu.
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Z tych wszystkich wzgledédw Sad Najwyzszy orzekt, jak w czeSci
dyspozytywnej.



