IV KK 255/23

POSTANOWIENIE

Dnia 18 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

w sprawie A.T.

skazanegozart. 54 §1kks. wzw.zart. 6 §2kk.s.wzw. zart. 9§ 3 k.ks. w
warunkach okreslonych w art. 37 § 1 pkt 1 k.k.s.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 18 lipca 2023 r.

whniosku obroncy o wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjg

wyroku Sgdu Okregowego w Czestochowie

z dnia 17 lutego 2023 r., sygn. akt VII Ka 20/23

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Czestochowie

z dnia 11 pazdziernika 2022 r., sygn. akt X| K 341/22

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k.

postanowik
wstrzymaé  wykonanie wyroku Sadu Okregowego w
Czestochowie z dnia 17 lutego 2023 r., sygn. VIl Ka 20/23,
utrzymujacego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w Czestochowie
z dnia 11 pazdziernika 2022 r., sygn. XI K 341/22.

UZASADNIENIE

Obronca skazanego wystgpit 0 wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjg
wyroku Sgdu Okregowego w Czestochowie z dnia 17 lutego 2023 r., sygn. VIl Ka
20/23 utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Czestochowie z dnia 11
pazdziernika 2022 r. sygn. XI K 341/22. W uzasadnieniu wniosku wskazano, ze
wykonanie wyroku pociggnetoby nieodwracalne i negatywne skutki dla skazanego.
Zawarty w kasacji wniosek zastugiwat na uwzglednienie, ale nie z powodow

wyartykutowanych przez obronce skazanego, a wiec nie w zwigzku z zasadnoscig
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argumentacji przedstawionej na poparcie zarzutow kasacji stwarzajgcg wysokie
prawdopodobienstwo wydania orzeczenia kasatoryjnego, a z uwagi na dostrzezong
przez Sad Najwyzszy mozliwos¢ zaistnienia w tej sprawie bezwzglednej przyczyny
odwotawczej zwigzanej z nienalezytg obsadg Sadu odwotawczego.

W tej sprawie apelacje obroncy oskarzonego rozpoznat Sgd odwotawczy w sktadzie
1 — osobowym. Analiza akt postepowania przygotowawczego wskazuje, ze
postepowanie to prowadzone byto w formie Sledztwa (por. postanowienie o
zamknieciu Sledztwa k. [...]). Zatem nie istniata mozliwos¢ uksztattowania sktadu
sgdu odwotawczego, w odstepstwie od zasady wskazanej w art. 29 § 1 k.p.k., na
podstawie przepisu art. 449 § 2 k.p.k. i wyznaczenia sktadu jednoosobowego.
Tozsamego skfadu nie mozna byto wyznaczy¢ réwniez na podstawie art. 14 fa ust.
1 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegdlnych rozwigzaniach zwigzanych z
zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID — 19, innych choréb
zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (ij. Dz. U. z 2021 r. poz.
2095 ze zm.), gdyz przepis ten nie ma zastosowania do sktadu sadu na rozprawie
apelacyjnej w sprawach o przestepstwa skarbowe (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z
22 pazdziernika 2022 r., || KK 310/22.

W takiej sytuacji procesowej, Sad Najwyzszy dziatajgc z urzedu uznat za konieczne
uwzglednienie wniosku o wstrzymanie wykonania wyroku Sadu Okregowego w
Czestochowie z dnia 17 lutego 2023 r., sygn. VIl Ka 20/23 wydanego wobec
skazanego A.T., gdyz wykonanie tego wyroku mogtoby spowodowac¢ negatywne

skutki dla skazanego.

Z tych wzgledoéw postanowiono jak na wstepie.
(J.D.)
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