IV KK 251/23

POSTANOWIENIE

Dnia 7 listopada 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski

w sprawie M. P.

skazanego z art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w dniu 7 listopada 2023 r. w Izbie Karnej

na posiedzeniu bez udziatu stron w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Biatymstoku z 3 listopada 2022 r. sygn. akt VIl Ka
710/22, utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Biatymstoku z 5 maja
2022 r. sygn. akt 11l K 1231/21,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. zwolni¢ skazanego z kosztow postepowania kasacyjnego;

3. zasadzi¢ na rzecz adw. A. K. — obroncy

z urzedu skazanego, kwote 442,80 zt (czterysta czterdziesci
dwa zlote i osiemdziesiat groszy), w tym 23% VAT,

za sporzadzenie i wniesienie kasacji.

[SOP]

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Biatymstoku na skutek apelacji wniesionych przez
obroncéw oskarzonych wyrokiem z 3 listopada 2022 r. sygn. VIl Ka 710/22
utrzymat w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Biatymstoku z 5 maja 2022 r. sygn. I

K 1231/21, w ktérym to sad pierwszej instancji uznat m.in. oskarzonego M. P.
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winnym tego, ze: w dniu 31 marca 2021 r. w B. przy ul. [...]. dziatajgc wspolnie i w
porozumieniu z R. D. oraz K. B. dokonat rozboju na osobie P. A, w ten sposéb, ze
przy uzyciu przemocy w postaci uderzenia piescig w twarz i kopania po catym ciele
doprowadzit go do stanu bezbronnosci, a nastepnie zabrat w celu przywlaszczenia
pienigdze w kwocie 400 zt powodujgc jednoczesnie obrazenia w postaci krwiaka
tkanki podskérnej policzka oka prawego, ktore stanowig naruszenie czynnosci
narzadu ciata na czas nieprzekraczajgcy dni 7, tj. przestepstwa z art. 280 § 1 k.k., i
za to na podstawie art. 280 § 1 k.k. skazat ww. oskarzonego na kare 2 (dwoch) lat

pozbawienia wolnosci.

Kasacje od powyzszego wyroku Sgdu Okregowego wywiédt obronca
skazanego M. P., ktéry zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit: obraze art. 433 § 2
k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. wobec braku faktycznego i
rzeczywistego odniesienia sie do zarzutéw wskazanych w pkt 1 i 2 apelacji obroncy
osk. M. P., odnoszgcych sie co do oceny materiatu dowodowego i poczynionych na
tej podstawie ustaleh faktycznych, co w istocie pozbawia wyrok Sgdu Okregowego
charakteru krytycznej analizy dotykajgcej istoty zarzutu apelacyjnego, co w ocenie

skarzgcego miato istotny wptyw na tres¢ wyroku sgdu odwotawczego.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie

bezzasadne,.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Podniesione w kasacji obroncy zarzuty okazaty sie oczywiscie bezzasadne,
co skutkowato rozpoznaniem i oddaleniem kasacji przez Sgd Najwyzszy jako

oczywiscie bezzasadnej w trybie wskazanym w przepisie art. 535 § 3 k.p.k.

Oczywista bezzasadnos¢ kasacji zachodzi wéwczas, kiedy juz z pobieznej
analizy podniesionych przez skarzgcego zarzutow w jasny sposob wynika, ze sg
one nietrafne i nie mogg doprowadzi¢ do oczekiwanego przez skarzgcego rezultatu
w postaci wzruszenia zaskarzonego orzeczenia [postanowienie Sgdu Najwyzszego
(dalej SN) z 1 lipca 2021 r. sygn. Il KK 184/21].
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Analiza rozstrzygniecia i uzasadnienia orzeczenia sgdu odwotawczego przez
pryzmat zarzutu, dotyczgcego obrazy art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.
w zw. z art. 7 k.p.k. wraz z towarzyszacg mu argumentacjg nie potwierdza
naruszen, ktorych zaistnienie podnosi tam skarzgcy. Co wiecej, konstrukcja tego
zarzutu, cho¢ powierzchownie wskazuje na btedy w przeprowadzonej kontroli
instancyjnej, w istocie stanowi polemike i prezentacje pogladow skarzgcego co do
oceny poszczegolnych dowoddéw, a nadto niejako powiela zarzuty skierowane
uprzednio w apelacji pod adresem rozstrzygniecia sgdu meriti, w zwigzku z
ustalonym przez éw sad stanem faktycznym, stanowigcym podstawe orzeczenia

pierwszoinstancyjnego.

Sad Okregowy w Biatymstoku rzetelnie odnidst sie do sformutowanych przez
obronce M. P. zarzutdéw apelacyjnych, kwestionujgcych ocene zebranego w
sprawie materiatu dowodowego w zakresie czynu przypisanego temu skazanemu.
W czesci rozwazan sadu odwotawczego (s. 5-6 formularza uzasadnienia wyroku),
ow sad jednoznacznie odnidst sie do zarzutow obroncow (w tym obroncy M. P.),
wyszczegolniajgc kluczowe dla ich rozpoznania fragmenty zeznania swiadka P. A.,
oraz przedstawit spojng i logiczng argumentacje przemawiajgcg za racjonalnoscig
powzietych przez sgd meriti w oparciu o nie ocen i ustalen, ktére w zestawieniu z
pozostatym materiatem dowodowym zgromadzonym w sprawie, doprowadzity do
wyjasnienia stanu faktycznego ponad wszelkg watpliwos¢, w zgodzie z zasadg

swobodnej oceny dowodow.

Powyzsze rozwazania sgdu drugiej instancji odnoszgce sie do oceny
materiatu dowodowego i ustaleh sktadajgcych sie na przypisanie M. P. czynu
zabronionego opisanego powyzej — ocenic¢ nalezy jako czynigce zados¢ wymogom
prowadzenia kontroli apelacyjnej. Zgodnie bowiem z ugruntowanym orzecznictwem
zwigzanym z zagadnieniem, ktorego dotyczy omawiany =zarzut kasacyjny,
zaistnienie obrazy art. 433 § 2 k.p.k. moze nastgpi¢ wskutek braku rozwazenia
whnioskow i zarzutdéw wskazanych w srodku odwotawczym, zas naruszenie art. 457
§ 3 k.p.k. - gdy w uzasadnieniu wyroku nie zostanie zawarta argumentacja
odnosnie do okreslonego potraktowania zarzutow i wnioskow apelacji. Naruszenie

art. 457 § 3 k.p.k. nastepuje natomiast, gdy sad uznajgc zarzuty apelacji za
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zasadne lub niezasadne, nie wyjasni swojego stanowiska, ewentualnie
przedstawiona argumentacja bedzie zawierata braki (wyrok SN z 26 kwietnia 2023
r. sygn. V KK 428/22). Wobec faktu, iz Sgd Okregowy w Biatymstoku rozpoznat
zarzuty apelacyjne obroncy ww. skazanego oraz popetnit kompleksowe rozwazania
zwigzane z ich oddaleniem, argumentujgc swoje stanowisko w sposob spojny i
logiczny, w Swietle przytoczonego powyzej poglagdu wyrazonego w orzecznictwie,
nie sposdb uznaC zaskarzony kasacjg wyrok za uchybiajgcy standardom

prowadzenia kontroli odwotawcze;j.

Wobec takiej konstrukcji zarzutow kasacyjnych nalezy przypomniec,
iz kasacja jest nadzwyczajnym sSrodkiem zaskarzenia, o bardzo rygorystycznych
uwarunkowaniach formalnych co do rodzaju i konstrukcji zarzutow kasacyjnych
(postanowienie SN z 24 listopada 2021 r. sygn. Il KK 422/21). Postepowanie
kasacyjne nie jest z pewnoscig postepowaniem, ktére ma ponawia¢ kontrole
odwotawczg, czego w istocie domaga sie skarzgcy poprzez przedstawienie wiasnej

— zyczeniowej i wybiorczej, interpretacji poszczegodlnych zréodet dowodowych.

Niemniej, niezaleznie od powyzszego, wskaza¢ tez nalezy, iz w
orzecznictwie Sgd Najwyzszego utrwalono poglad, iz nie kazde naruszenie prawa
stwierdzone w wyroku sadu odwotawczego kwalifikuje sie do uznania go za
skuteczng podstawe kasacji. Musi by¢ ono ,razgce”, a wiec nie tylko, rzucajgce sie
w oczy, oczywiste, powazne, ale przy tym takze moggce miec ,istotny”, a wiec nie
jakikolwiek, wptyw na tres$¢ zaskarzonego wyroku (art. 523 § 1 k.p.k.). To w gestii
skarzgcego lezy wykazanie zaistnienia, obu tych - kumulatywnie wymaganych -
cech, warunkujgcych mozliwos¢ uznania wykazanego uchybienia za skuteczng
podstawe kasaciji (art. 526 § 1 k.p.k.). Nie wystarczy przy tym samo deklarowanie
takich cech zgtaszanych uchybien, nalezy bowiem wykazac¢ - odwotujgc sie do
konkretnych okolicznosci danej sprawy - z czego ten ,razgcy” charakter miat
wynika¢ i w oparciu o co nalezy przyjg¢, ze uchybienie to mogto miec¢ az ,istotny”
wptyw na tres¢ wyroku (zob. postanowienie SN z 18 maja 2023 r. sygn. | KK 93/23).
W swietle przywotanego stanowiska oraz przebiegu postepowania sgdowego w
niniejszej sprawie nie sposéb przyjgé, iz zanegowanie wiarygodnosci dowodow i

prawidtowosci ustalen faktycznych, pod pozorem razgcego naruszenia przepiséw
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zwigzanych ze standardami prowadzenia kontroli apelacyjnej, mogtoby zostaé

uznane za skutecznie podniesiony zarzut kasacyjny.

W kontekscie przebiegu postepowania odwotawczego w niniejszej sprawie
oraz tresci podniesionego w Kkasacji zarzutu, Sad Najwyzszy przypomina,
iz cigzgcy na sadzie odwotawczym obowigzek rozpoznania wszystkich wnioskéw
i zarzutdw, nie oznacza bezwzglednego wymogu szczegoétowego umotywowania
kazdego argumentu. Stopien szczegotowosci rozwazan sadu odwotawczego
przedstawionych w uzasadnieniu jego rozstrzygniecia jest wypadkowg jakosci
wywoddéw prezentowanych przez sad pierwszej instancji w uzasadnieniu wyroku
oraz skarzgcego we wniesionym srodku odwotawczym i w zaleznosci od specyfiki
sprawy moze przybra¢ bardziej lub mniej rozbudowany wywéd. Co do zasady
wystarczajgce jest wskazanie gtownych powoddéw nieuwzglednienia zarzutow
apelacji, a nastepnie odestanie do szczegdtdw uzasadnienia wyroku sgdu |
instancji. Nalezy przez to rozumie¢, iz w sytuacji, gdy sgd odwotawczy w petni
podziela dokonane przez sad a quo ustalenia faktyczne, moze zaniechac
szczego6towego odnoszenia sie w uzasadnieniu swojego wyroku do zarzutéw
apelacji bowiem bytoby to zbednym powtdrzeniem argumentacji tego sgdu (zob.

postanowienie SN z 5 lutego 2019 r. sygn. V KK 616/18 i cyt. tam orzecznictwo).

Na marginesie, wobec podniesienia przez obronce w kasacji naruszenia
przez sgd odwotawczy art. 7 k.p.k. wskazac nalezy, ze w procedowaniu tegoz sgdu
nie sposob doszukaé sie naruszenia zasady swobodnej oceny dowodow.
W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalono poglad, zgodnie z ktérym skuteczne
podniesienie pod adresem sgdu odwotawczego zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k.
mozliwe jest co do zasady wodwczas, gdy sgad ten poczynit wiasne ustalenia
faktyczne, odmienne od tych, ktére stanowity podstawe orzeczenia sgdu | instanciji
badz tez nowe ustalenia faktyczne, naruszajgc przy tym okreslong w powotanej
normie zasade swobodnej oceny dowodow (por. postanowienie SN z 9 maja 2022
r. sygn. IV KK 360/21 i cyt. tam orzecznictwo), co w niniejszej sprawie nie miato
miejsca. Co zas$ tyczy sie kwestii analizy i wywodéw sadu odwotawczego

w odniesieniu do rozpoznanych zarzutéw, w Swietle przedstawionych powyzej



IV KK 251/23 6

rozwazan Sgdu Najwyzszego, nie sposob przypisa¢ im cechy dowolnosci badz

nierzetelnosci.

Wobec ziozenia wniosku o zasgdzenie na rzecz obroncy z urzedu
wynagrodzenia za sporzgdzenie i wniesienie kasacji na korzys¢ skazanego M. P.
oraz oswiadczenia, ze nie zostato ono uiszczone w catosci ani w czesci - nalezato
orzec w tym przedmiocie z uwzglednieniem stawki podstawowej wynikajgcej z
tresci § 17 ust. 3 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3
pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (tekst jednolity
Dz.U z 2023 poz. 2631). Natomiast sytuacja skazanego, ktéra uzasadniata
wyznaczenie mu obroncy z urzedu przemawiata réwniez za zwolnieniem go od
obowigzku uiszczenia kosztéw sgdowych postepowania kasacyjnego, stosownie do
art. 624 § 1 k.p.k.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci

dyspozytywnej postanowienia.

(B.B))

[at]



