Sygn. akt IV KK 25/21

POSTANOWIENIE

Dnia 24 lutego 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 24 lutego 2021 r.,
sprawy L. M.

skazanego z art. 177 § 2 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w C.

z dnia 10 czerwca 2020 r., sygn. akt VIl Ka (...)
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w C.

z dnia 18 pazdziernika 2019 r., sygn. akt XVI K (...)

oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadnag, a kosztami

sagdowymi postepowania kasacyjnego obcigza skazanego

UZASADNIENIE

Obronca w kasacji ztozonej od wyroku Sagdu Okregowego w C. z dnia 10
czerwca 2020 r., sygn. akt VIl Ka (...), mocg ktérego zmieniono, skazujgcy L. M. za
popetnienie przestepstwa z art. 177 § 2 k.k., wyrok Sgdu Rejonowego w C. z dnia
18 pazdziernika 2019 r., sygn. akt XVI K (...), zarzucit razgce naruszenie art. 167
kp.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k. oraz art. 202 k.p.k. polegajgce na braku
dopuszczenia dowodu z opinii biegtych psychiatréw celem stwierdzenia, czy t.. M.
jest chory psychicznie, uposledzony umystowo lub cierpi na inne zakitocenia
czynnosci psychicznych, czy w czasie popetnienia zarzuconego mu czynu miat
zachowang zdolno$¢ do rozpoznania jego znaczenia i pokierowania swoim
postepowaniem, czy zdolnos¢ rozpoznania znaczenia czynu lub kierowania swoim

postepowaniem byta u niego w czasie czynu w znacznym stopniu ograniczona oraz



czy stan zdrowia psychicznego skazanego pozwalat na jego udziat w postepowaniu
i prowadzenie obrony w sposob samodzielny i rozsadny, w sytuacji, kiedy takowe
badania, zadaniem skarzgcego, byly niezbedne przede wszystkim z uwagi na
ztozone przez L. M. podczas rozprawy odwotawczej oswiadczenie o podjeciu
leczenia psychiatrycznego, na potwierdzenie czego przedtozyt zaswiadczenie

lekarskie.

Prokurator Rejonowy w C. w pisemnej odpowiedzi na kasacje wniost o
oddalenie kasacji obroncy skazanego t. M. na posiedzeniu bez udziatu stron jako
oczywiscie bezzasadng ( por. pismo Prokuratora Rejonowego w C. z dnia 4 grudnia
2020 r.).

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Racje ma Prokurator Rejonowy w C., gdy wskazuje, iz kasacja obroncy

skazanego L. M. jest oczywiscie bezzasadna w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie przypomnie¢ nalezy, ze kasacja strony, bedgca przeciez
nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, moze by¢ skierowana wytgcznie przeciwko
orzeczeniu sgdu odwotawczego ( sgdu drugiej instancji ) i trzeba w niej wykazag, iz
ten sad odwotawczy popetnit uchybienie o randze bezwzglednej podstawy
odwotawczej ( uchybienia wymienione w art. 439 k.p.k. ), albo w inny sposob
razagco naruszyt prawo, i wykazaé, ze to naruszenie mogto mie¢ istotny wptyw

na tre$¢, zaskarzonego kasacja, orzeczenia sgdu odwotawczego.

W realiach przedmiotowej sprawy nalezy w petni podzieli¢ stanowisko
Prokuratora Rejonowego w C. z pisemnej odpowiedzi na kasacje, iz argumentacja
przedstawiona na poparcie zarzutu kasacyjnego nie wskazuje na zaistnienie w
sprawie jakiegokolwiek uchybienia o charakterze razgcym i majgcym nadto istotny
wptyw na tresé zapadtego rozstrzygniecia. Podkresli¢ w tym miejscu nalezy, ze t.
M. od samego poczatku postepowania miat obronce. Na Zzadnym etapie
postepowania, ani £. M., ani jego obronca, nie sktadali wnioskow dowodowych
wskazujgcych na koniecznos¢ przeprowadzenia badan sgdowo-psychiatrycznych.
Jak wynika z akt sprawy orzekajgce Sady nie powziety zadnych watpliwosci
dotyczagcych stanu zdrowia psychicznego t. M., w aspekcie jego zdolnosci



rozpoznania znaczenia czynu lub kierowania swoim postepowaniem tempore
criminis. W orzecznictwie podkresla sig, ze chodzi tu o watpliwosci wynikajgce z
obiektywnych przestanek, powziete przez uprawniony organ procesowy. Czyli
poparte okolicznosciami natury faktycznej, ktére w odbiorze zewnetrznym
przemawiajg za realng mozliwoscig wystgpienia u oskarzonego zakiécen w stanie
zdrowia psychicznego w chwili czynu lub w toku procesu karnego ( por. np.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 25 wrzes$nia 2014 r., sygn. akt Ill KK
229/14, LEX nr 1521318, z dnia 7 listopada 2018 r., sygn. akt Il KK 79/18, LEX nr
2627510 ). Rowniez nie zachodzity powody wskazane w art. 79 § 1 pkt. 4 k.p.k. W
tej sytuacji, sam fakt ztozenia przez L. M. na rozprawie odwotawczej oswiadczenia
o podjeciu leczenia psychiatrycznego, nie moze zosta¢ potraktowany jako
skutkujgcy, niejako automatycznie, powstaniem uzasadnionej watpliwosci co do
stanu jego poczytalnosci tempore criminis, pociggajacy za sobg koniecznosé
przeprowadzenia dowodu z opinii sgdowo-psychiatrycznej. Oswiadczenie to zreszta,
jak trafnie wskazano w pisemnej odpowiedzi na kasacje, zostato potraktowane
przez Sgd Okregowy w C. jako jedno z kilku oswiadczen L. M., majgcych
obrazowac jego aktualng sytuacje zyciowa, i wptyng¢ na wymiar kary, nie zas jako
wniosek dowodowy. Nalezy nadto zauwazy¢, ze Sgd Okregowy w C. miedzy innymi
ztagodzit kare pozbawienia wolnosci orzeczong wobec L. M. z pieciu lat do trzech

lat i szesciu miesiecy.

Kierujgc sie powyzszym, Sgd Najwyzszy z mocy art. 535 § 3 k.p.k., orzekt

jak w postanowieniu.



