Sygn. akt IV KK 246/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 pazdziernika 2018 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Kazimierz Klugiewicz

SSN Wiestaw Kozielewicz

Protokolant Jolanta Grabowska

w sprawie S. W. i A. Z.

uniewinnionych od zarzutu popetnienia przestepstwa z art. 212 § 1 k.k.
po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 18 pazdziernika 2018 r.,

kasacji, wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela prywatnego

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 14 listopada 2016 r., sygn. akt IV 1 Ka (...)

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 22 marca 2016 r., sygn. akt Il K (...),

1. uchyla zaskarzony wyrok oraz poprzedzajacy go wyrok
Sadu | instancji w odniesieniu do S. W. i sprawe w tym zakresie
przekazuje do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w
K.;

2. w pozostatej czesci, tj. w odniesieniu do A. Z., kasacje
oddala jako oczywiscie bezzasadng, a kosztami postepowania

kasacyjnego w tej czesci obcigza oskarzyciela prywatnego;



3. zarzadza zwrot oskarzycielowi prywatnemu J. B. uiszczonej

optaty od kasacji w kwocie 450 (czterysta piecdziesiat) ztotych.
UZASADNIENIE

Prywatnym aktem oskarzenia J. B. oskarzyt:

1. S. W. o to, ze w dniu 8 sierpnia 2014 r. za pomocg poczty mailowej
nalezgcej do niego, tj. (...).pl wystat na adres oskarzyciela prywatnego, a takze na
adresy innych osob, w tym w szczegdlnosci na adres dziekanatu U. of C.
(pracodawcy oskarzyciela prywatnego), a takze na adres Zzony oskarzyciela
prywatnego C. D. maila, w ktorym pomowit oskarzyciela positkowego o
utrzymywanie na terenie Rzeczpospolitej Polskiej romanséw z innymi kobietami, w
tym w szczegolnosci o wykorzystywanie seksualne studentki U. (...) w K., a takze o
to, iz oskarzyciel prywatny jest alkoholikiem, czym narazit go na utrate zaufania
potrzebnego do wykonywania zawodu profesora uczelni wyzszej - nauczyciela
akademickiego, tj. o przestepstwo z art. 212 § 1 k.k.

2. A. Z. o to, ze w dniu 21 sierpnia 2014 r. za pomocg wiadomosci email
wystanej do J. T. pomowita oskarzyciela prywatnego o to, ze przeprowadzit badania
(wypetnienie kwestionariusza) w sposob niezgodny z procedurg takich badan, co
nastepnie stanowito jedng z podstaw rozwigzania z oskarzycielem prywatnym
umowy O prace przez jego pracodawce, tj. o przestepstwo z art. 212 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w K. wyrokiem z dnia 22 marca 2016 r., sygn. akt Il K (...), na
podstawie art. 414 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. orazw zw. z art. 213 § 1
k.k. uniewinnit oskarzonych od popetnienia zarzucanych im czyndéw oraz zasgdzit
na ich rzecz od oskarzyciela prywatnego poniesione koszty obrony.

Apelacje od tego wyroku, zaskarzajgc go w catosci, wniést petnomocnik
oskarzyciela prywatnego.

Odnosnie do uniewinnienia oskarzonego S. W. orzeczeniu zarzucit:
|. naruszenie prawa materialnego, a to:

1. przepisu art. 212 § 1 k.k. w zw. z art. 213 k.p.k. poprzez stwierdzenie, iz
oskarzony w mailu z dnia 8 sierpnia 2014 r. byt uprawniony do uzycia sformutowan
zawartych w tym mailu i tym samym swoim zachowaniem nie zrealizowat znamion

czynu zabronionego zarzuconego w akcie oskarzenia;


mailto:swichary@swps.edu.pl

2. przepisu art. 214 k.k. poprzez catkowity brak jego zastosowania.

ll. naruszenie przepisow postepowania, ktdre miato wptyw na tres¢ orzeczenia, a
to:

1. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie
swobodnej oceny zgromadzonego materiatu dowodowego, jak rowniez przez
wybidrcze jego potraktowanie i powotanie sie jedynie na fragmenty zgromadzonych
w aktach dowoddéw w zakresie, w jakim uzasadniajg okolicznosci przyjete za
podstawe faktyczng uniewinnienia oskarzonych, a to w szczegdlnosci poprzez
uznanie zeznan M. M., a takze wyjasnien oskarzonych za wiarygodne, pomimo iz
oSwiadczenia te sg sprzeczne z trescig zalegajgcej w aktach postepowania
korespondencji mailowej;

2. naruszenie przepisu art. 167 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 k.p.k. wyrazajgce
sie oddaleniem wniosku dowodowego ztozonego przez oskarzyciela prywatnego, tj.
o przestuchanie w charakterze sSwiadka M. B., a takze catkowite pominiecie
przestuchania w charakterze swiadka A. O., K. P. oraz J. M. pomimo, iz
przestuchanie tych swiadkow byto konieczne dla wyjasnienia wszelkich okolicznosci
sprawy;

3. art. 487 k.p.k. w zw. z art. 14 k.p.k. w zw. z art. 399 k.p.k. poprzez
przyjecie, ze oskarzyciel prywatny powinien zawrze¢ w prywatnym akcie oskarzenia
doktadne okreslenie zarzucanego oskarzonemu czynu wraz ze wskazaniem
przepisow ustawy karnej, pod ktére czyn podpada a nadto, iz ustalenie przez Sgd
odpowiedzialno$ci oskarzonego na podstawie innego przepisu ustawy karnej przy
tozsamosci czynu oskarzonego stanowitoby wyjscie poza ramy prywatnego aktu
oskarzenia.

Odnosnie do uniewinnienia oskarzonej A. Z. orzeczeniu zarzucit:

I. btad w ustaleniach faktycznych majgcy wptyw na tres¢ wyroku, bedacy
nastepstwem dowolnej i wybiorczej analizy materialtu dowodowego zgromadzonego
w sprawie (art. 7 i art. 410 k.p.k.), a wyrazajacy sie uznaniem, iz przebieg spotkania
z dnia 2 sierpnia 2014 r. opisany przez oskarzong w mailu z dnia 21 sierpnia
2014 r. wystanym do J. T. oraz wyjasnienia oskarzonej ztozone przed Sgdem
opisujgce zdarzenie z dnia 2 sierpnia 2014 r. byty zgodne z prawdziwym jego

przebiegiem, a co za tym idzie oskarzona nie mogta zrealizowa¢ znamion czynu



zabronionego okreslonego w art. 212 k.k., podczas gdy z tre$ci maila z dnia 7
sierpnia 2014 r. (w petni zgodnego z trescig zeznan oskarzyciela prywatnego
ztozonych przed Sgdem) wystanego przez oskarzong do oskarzyciela prywatnego
wynika, iz przebieg tego zdarzenia byt inny.

Autor apelacji wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 14 listopada 2016 r., sygn. akt IV 1Ka
(...), zaskarzony wyrok utrzymat w mocy, nadto zasgdzit od oskarzyciela
prywatnego na rzecz Skarbu Panstwa optate za postepowania odwotawcze, a na
rzecz oskarzonych koszty ustanowienia obroncy w tym postepowaniu.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego, zaskarzajgc go w
catosci, wniost petnomocnik oskarzyciela prywatnego. Zarzucit:
l. na podstawie art. 523 § 1 k.p.k. w zw. z art. 526 § 1 k.p.k. oraz art. 439 § 1 pkt 6
k.p.k. wzw. z art. 115 § 1 k.p.k., iz pomimo wydania wyroku przez sktad 3 sedziéw
zawodowych, jego pisemne uzasadnienie zostato podpisane jedynie przez jednego
z cztonkdéw skfadu orzekajgcego;
[I. na podstawie art. 523 § 1 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 k.p.k. w
zw. z art. 433 § 2 k.p.k. naruszenie przepisdw prawa procesowego, ktore miato
istotny wptyw na tres¢ wyroku poprzez brak rozpoznania przez Sgd Okregowy
wszystkich zarzutéw podniesionych w apelacji, a w szczegdlnosci oznaczonego
pkt 1.2 zarzutu dotyczgcego naruszenia przez Sad | instancji przepisu art. 167
k.p.k.;
lll. na podstawie art. 523 § 1 k.p.k. w zw. z art. 487 k.p.k. w zw. z art. 14 k.p.k. w
zw. z art. 399 k.p.k. naruszenie prawa procesowego, ktére miato istotny wptyw na
tre§¢ wyroku, polegajgce na podtrzymaniu stanowiska Sgdu Rejonowego w takim
zakresie w jakim Sad stwierdzit, ze oskarzyciel prywatny powinien zawrze¢ w
prywatnym akcie oskarzenia doktadne okreslenie zarzucanego oskarzonemu czynu
wraz ze wskazaniem przepiséw ustawy karnej, pod ktére czyn podpada a nadto, iz
ustalenie przez Sad odpowiedzialnosci oskarzonego na podstawie innego przepisu
ustawy karnej przy tozsamosci czynu oskarzonego stanowitoby wyjscie poza ramy

prywatnego aktu oskarzenia;



IV. na podstawie art. 523 § 1 k.p.k. w zw. z art. 204 § 3 k.p.k. w zw. z art. 193 i 194
k.p.k. naruszenie przepisdw prawa procesowego, ktére mogto miec€ istotny wptyw
na tre$¢ wyroku, poprzez oparcie sie Sgadu Okregowego na ttumaczeniach
dokumentow przedstawionych przez strony, pomimo iz czynnosc¢ ttumaczenia tych
dokumentow a takze wyboru ttumacza winna by¢ dokonana przez Sad w drodze
postanowienia;

V. na podstawie 523 § 1 k.p.k. razgce naruszenie prawa materialnego, a to
przepisu art. 212 § 1 k.k. w zw. z art. 213 k.p.k. (tak w oryginale, nalezy przyjac, ze
skarzgcy miat na mysli art. 213 k.k.) poprzez stwierdzenie, iz oskarzony w mailu z
dnia 8 sierpnia 2014 r. byt uprawniony do uzycia sformutowan zawartych w tym
mailu i tym samym swoim zachowaniem nie zrealizowat znamion czynu
zabronionego zarzucanego w akcie oskarzenia, a nadto przepisu art. 214 k.k.
poprzez catkowity brak jego zastosowania.

Podnoszgc te zarzuty, petnomocnik oskarzyciela prywatnego wniost o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Okregowemu w K.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest czeSciowo zasadna, gdy podnosi zarzuty przeciwko orzeczeniu
Sadu odwotawczego w zakresie, w jakim dotyczy S. W., natomiast oczywiscie
bezzasadna w zakresie, w jakim dotyczy A. Z.

W pierwszej kolejnosci nalezy sie odnies¢ do twierdzenia skarzgcego o
zaistnieniu uchybienia, o ktérym mowa w art. 439 § 1 pkt 6 k.p.k. Juz tres¢ zarzutu
wskazuje, ze nie jest ono trafne, skoro podnosi niepodpisanie uzasadnienia wyroku
Sadu odwotawczego przez wszystkich sedzidw orzekajgcych, a wspomniany
przepis méwi o sytuacji, gdy nie uzasadnienie, ale orzeczenie nie zostato
podpisane przez ktérgkolwiek z osdb biorgcych udziat w jego wydaniu. Kwestia ta
nie nasuwa watpliwosci, wobec czego tylko na marginesie mozna odnotowac, ze
Sad Najwyzszy od dawna wskazywat, iz niepodpisanie przez sedziego
uzasadnienia orzeczenia nie moze byc¢ traktowane jako bezwzgledna przyczyna
uchylenia orzeczenia (zob. np. wyrok 7 sedzidéw z dnia 13 lutego 1973 r., V KRN
576/72, OSNKW 1973, z. 11, poz. 136). Jezeli natomiast zarzut kasacji

zinterpretowac jako w istocie sygnalizujgcy naruszenie art. 115 § 1 k.p.k., ktory



nakazuje podpisanie uzasadnienia orzeczenia przez osoby, ktdre orzeczenie
wydaty, to zarzut ten nie mogt prowadzi¢ do uchylenia zaskarzonego wyroku,
bowiem nie mozna przyjac, iz podpisanie uzasadnienia tylko przez sedziego
sprawozdawce mogto miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Na zgdanie Sgdu
Najwyzszego zostata wyjasniona przyczyna nieziozenia podpiséw przez
pozostatych sedzidw, ktora wedtug ich oswiadczen (k. 402 - 405 akt sprawy)
sprowadza sie do nieprzedtozenia sedziom maszynopisu przez pracownika
sekretariatu.

Podobnie nie mogto miec¢ istotnego wptywu na tres¢ orzeczenia kolejne
rzeczywiscie zaistniate uchybienie, o ktérym mowa w pkt Il kasacji (w uzasadnieniu
skargi nadmieniono, ze zarzut apelacji wskazywat na naruszenie przez Sad
Rejonowy nie tylko art. 167 k.p.k., ale ,art. 167 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 k.p.k.”), {j.
nieodniesienie sie przez Sgd ad quem do zarzutu niezasadnego oddalenia przez
Sad | instancji wniosku oskarzyciela prywatnego o przestuchanie w charakterze
Swiadka M. B., jak tez nieprzeprowadzenia z urzedu przestuchania innych oséb.
Wypada podkresli¢, ze w uzasadnieniu apelacji w zaden sposob nie wyttumaczono,
dlaczego btedne byto stanowisko Sgdu Rejonowego, iz okolicznosci, na ktore
miatby zosta¢ przestuchany M. B. zostaly juz udowodnione na podstawie innego
dowodu, a dodatkowo nie majg znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Nie
wytlumaczono réowniez, dlaczego niezbedne byto przestuchanie A. O., K. P. i J. M,;
W nawigzaniu do zarzutu apelacji wypada tez zauwazy¢, ze zadaniem sadu
orzekajgcego nie jest wyjasnienie wszelkich okolicznosci sprawy, ale okolicznosci,
ktérych wyjasnienie jest konieczne dla wydania prawidtowego wyroku.

Zarzut IV kasacji jest nietrafny z tego wzgledu, ze tylko pozornie jest
skierowany przeciwko orzeczeniu Sgdu odwotawczego. To przeciez Sad | instancji
postugiwat sie ttumaczeniami dokumentéw (w oryginale sporzgdzonych w jezyku
angielskim) przedstawionych przez strony, trzeba tez zauwazy¢, ze apelacja nie
zawierata zarzutu podnoszgcego, iz to postgpienie byto niezgodne z prawem.
Trudno tez nie wspomnieé, Zze przejawem nielojalnosci procesowej ze strony
obroncy jest podniesienie, i to dopiero w kasacji, wspomnianego zarzutu w sytuacji,
gdy sam w toku procesu sktadat ttumaczenia dokumentéw sporzgdzone przez

wybranego przez siebie ttumacza (zob. np. k. 177 i n. akt sprawy). Gotostowne jest



rébwniez twierdzenie obroncy, ze niezlecenie przettumaczenia dokumentéw
ttumaczowi wyznaczonemu przez Sgd mogto miec istotny wptyw na tres¢ wyroku,
skoro w kasacji nie podjeto nawet proby wykazania, ze ttumaczenia ztozone do akt
sprawy nie sg prawidtowe.

Niezasadny jest rowniez zarzut z pkt V kasacji. Wskazujgc na razgce
naruszenie art. 212 § 1 k.k. w zw. z art. 213 k.k. skarzacy nie wzigt pod uwage, ze
przepisow tych Sgd odwotawczy nie stosowat, za$ stwierdzenie (nie dostownie
wyrazone), ze S. W. byt uprawniony do uzycia sformutowan zawartych w mailu z
dnia 8 sierpnia 2014 r. oznacza akceptacje poczynionych przez Sgd meriti ustalen
faktycznych w zakresie prawdziwosci zarzutu wysunietego pod adresem
oskarzyciela prywatnego. Trafnie Sgd Okregowy uznat, powotujgc sie na art. 213 §
1 k.k., ze prawdziwos¢ zarzutu uczynionego niepublicznie przesgdza o
niezaistnieniu przestepstwa z art. 212 § 1 k.k. Rowniez wskazanie jako
naruszonego przez Sad ad quem art. 214 k.k. nie moze by¢ uznane za zasadne w
sytuacji, gdy to uchybienie mogto zaistnie¢ w toku rozpoznania sprawy przez Sad
Rejonowy, co zresztg zaakcentowano w apelacji, wskazujgc na ,catkowity brak”
zastosowania tego przepisu przez Sad meriti. W tym zakresie ewentualne
zastrzezenia pod adresem Sadu Il instancji skarzacy powinien podnie$¢ przez
wskazanie na niewtasciwe rozpoznanie zarzutu z pkt 1.2 apelacji. Mozna jednak
wspomnieé, ze obszerny wywod poczyniony w uzasadnieniu wyroku na temat art.
214 k.k. swiadczy o prawidtowej interpretacji tego przepisu przez Sad Okregowy.
Inng kwestig jest — 0 czym nizej — podzielenie stanowiska Sgdu meriti o braku
warunkéw do zastosowania unormowania zawartego w art. 214 k.k. z tego powodu,
ze opisujgc w akcie oskarzenia znamiona zarzuconego S. W. wystepku z art. 212
k.k. autor tego pisma procesowego nie przytoczyt okreslen, ktore swiadczytyby o
zaistnieniu wystepku z art. 216 § 1 k.k.

Za zasadny nalezato natomiast uznac zarzut z pkt Il kasacji, jakkolwiek jego
tres¢, w szczegolnosci kwestionowanie przez skarzgcego poglagdu Sadu
odwotawczego, ze prawidtowo Sad | instancji uznat, iz z przyczyn proceduralnych
nie jest mozliwe przypisanie S. W. wystepku z art. 216 § 1 k.k. kaze uznag, ze autor
kasacji w istocie wskazat na naruszenie art. 433 § 2 w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.

wynikajgce z nieprawidtowego rozpoznania zarzutu apelaciji.



Dla wykazania zasadnosci wspomnianego zarzutu kasacji celowe bedzie
przytoczy¢ fragmenty uzasadnien wyrokéw sgdow obu instancji. Sgd Rejonowy
stwierdzit, ze ,jakkolwiek w tresci przedmiotowego e-maila S. W. znalazto sie tez
takie okreslenie J. B. jak »tajdak«, to jednak mozna by je rozpatrywac jedynie w
kategoriach zniewazenia, co jednak nie zostato podniesione w zarzucie aktu
oskarzenia. Z racji zas sporzagdzania tego aktu przez adwokata - a wiec
profesjonaliste a nadto majgc na wzgledzie, ze takze czyn zniewazenia jest Scigany
z oskarzenia prywatnego, orzekanie przez Sad w niniejszej sprawie w zakresie
ewentualnego popetnienia przez S. W. przestepstwa z art. 216 § 1 k.k. byloby
wyjsciem poza zakres aktu oskarzenia. Skoro bowiem dany czyn jest scigany z
oskarzenia prywatnego a oskarzyciel prywatny (korzystajgcy przy tym z pomocy
profesjonalnego petnomocnika) nie formutuje w tym zakresie zarzutu,
niedopuszczalnym bytoby karanie za czyn, ktérego oskarzyciel nie zarzuca. Mozna
w takich okolicznosciach uzna¢, ze moze on nie chcie¢ karania sprawcy za
zniewazenie a jedynie za zniestawienie”. Z kolei Sgd Okregowy krotko zaznaczyt, iz
.Jak wynika z tresci zarzutu prywatnego aktu oskarzenia, wnoszgcy go
kwalifikowany podmiot; adwokat opisujgc znamiona wystepku z art. 212 k.k. nie
uzyt sformutowania »tajdak«, co obligowatoby sad pierwszej instancji do oceny
tegoz w oparciu o dyspozycje art. 216 § 1 k.k.” W zwigzku z tym nalezy zauwazy¢,
ze w sSwietle przepisow procedury karnej, zwitaszcza odnoszgcego sie do
prywatnego aktu oskarzenia art. 487 k.p.k., fakt, iz pismo zostato sporzgdzone
przez podmiot fachowy nie stwarza dodatkowych wymagan dla skutecznosci
oskarzenia. Jakkolwiek mozna oczekiwac, ze adwokat reprezentujgcy oskarzyciela
prywatnego precyzyjnie sformutuje stawiane oskarzonym zarzuty, to dopiero
odczytanie catego aktu oskarzenia prowadzi do wniosku, Zze nagannosc
zachowania S. W. petnomocnik oskarzyciela prywatnego ujgt nie tylko w tresci
zarzutu, ale tez w uzasadnieniu oskarzenia. Mianowicie zaznaczyt, iz ,oskarzyciel
prywatny uwaza, ze obrazliwe dla niego byty nastepujgce stwierdzenia:

- jestes matym manipulatorem i draniem
- nie umiesz kontrolowaé gniewu
- jestes alkoholikiem

- miates romanse podczas pobytu w Polsce



- zostates oficjalnie oskarzony o wykorzystywanie seksualne przez studentke

U. (...), gdy wykfadate$ tam

- rozgniewat sie, gdy zona nie chciata skonczy¢ kwestionariusza”.

Wprawdzie uzycie tych sformutowan przez oskarzonego autor aktu
oskarzenia postrzegat w kontekScie zrealizowania tylko znamion czynu
zabronionego okreslonego w art. 212 § 1 k.k. (,nie ulega watpliwosci, ze co
najmniej kilka stwierdzen zawartych w zacytowanym powyzej mailu, mogto
realizowa¢ znamiona czynu zabronionego okreslonego w art. 212 § 1 k.k.”), to
zarazem wprost zaznaczyt, ze oskarzyciel prywatny uznaje je za obrazliwe, co
stanowi wyrazne nawigzanie do okreslonego w art. 216 k.k. wystepku zniewagi,
ktéry polega na zachowaniu obrazliwym, uwlaczajgcym godnosci pokrzywdzonego.
Nie mozna zatem uznac, ze ewentualne przypisanie oskarzonemu tego wystepku
bytoby réownoznaczne z niedopuszczalnym wyjsciem poza granice oskarzenia; tresc
catego aktu oskarzenia, odczytywana z uwzglednieniem art. 118 § 1 k.p.k. nakazuje
bowiem przyjg¢, ze jego autor, najwyrazniej majgc trudnosci w klarownym
przedstawieniu swojego stanowiska, w istocie uwaza, ze jednym czynem oskarzony
dopuscit sie zniestawienia, jak i zniewazenia oskarzyciela prywatnego.

Z tego powodu uchylono zaskarzony kasacjg wyrok w czesci dotyczacej S.
W., nadto w tej czesci takze wyrok Sadu | instancji uznajgc, ze zaistniate
uchybienie oraz tres¢ art. 454 § 1 k.p.k. nakazujg ponowne rozpoznanie sprawy
oskarzonego przez Sad Rejonowy. Sad bedzie miat w polu widzenia poczynione
wyzej uwagi, w szczegolnosci wyda wyrok z uwzglednieniem faktu, ze chociaz w
akcie oskarzenia akcentowano zaistnienie wystepku z art. 212 § 1 kk., ale tez
podniesiono, ze oskarzony zniewazyt (obrazit) oskarzyciela prywatnego.

Wobec czesciowego uwzglednienia kasacji, zgodnie z art. 527 § 4 k.p.k.
zwrocono oskarzycielowi prywatnemu uiszczong optate od kasacji.

Jak wczesniej nadmieniono, kasacja w czesci, w jakiej dotyczy utrzymania w
mocy wyroku Sadu | instancji uniewinniajgcego A. Z., jest oczywiscie bezzasadna.
Wynika to z faktu, ze — co wczesniej wykazano — wszystkie zarzuty, ktdre byty
aktualne w odniesieniu do tej czesci wyroku Sadu odwotawczego okazaty sie
catkowicie nietrafne. Dodatkowo mozna zauwazy¢, ze uniewinnienie wymienionej

nastgpito wobec ustalenia, ze uczyniony przez nig niepublicznie wobec J. B. zarzut
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(sformutowany w e-mailu wystanym 21 sierpnia 2014 r. do J. T.) byt prawdziwy. W
apelacji jego petnomocnik argumentowat, ze ten poglad Sgdu Rejonowego jest
btedny, bowiem sama oskarzona w e-mailu wystanym do oskarzyciela prywatnego
w dniu 7 sierpnia 2014 r. przyznata, ze J. B. poinformowat jg, ze nie bierze udziatu
w badaniach, a ankiety dat jej oraz jej mezowi do wypetnienia jedynie w celu
pokazania nad czym pracuje w K.. W tym wzgledzie Sgd Okregowy stwierdzit, ze
,Nie ma sprzecznosci pomiedzy wiadomosciami e-mailowymi z 21 sierpnia 2014 r. i
z 7 sierpnia 2008 r. (powinno by¢: 2014 r. — uwaga SN) (...). Fakt pokazania nad
czym pracuje mogt pokazac¢ poprzez badania kwestionariuszowe”. To stanowisko w
kasacji w zaden sposéb nie zostato zakwestionowane, nadto jest widoczne, ze
skarzgcy nader wybidrczo odczytuje tres¢ e-maila z 7 sierpnia 2014 r., w ktérym A.
Z. pisata rowniez do J. B.: , Ty przyszedtes ze swoim badaniem i bez jakiegokolwiek
wyjasnienia probowates mnie przekonac, zebym wypetnita Twoj kwestionariusz”
oraz: ,Wnioskujesz tak z faktu, ze nie dokonczytam Twojego badania”. Ma rowniez
swojg wymowe tres¢ e-maila z dnia 5 sierpnia 2014 r., w ktérym oskarzyciel
prywatny przedstawit projekt przeprosin, jakich oczekuje od A. Z. Miata ona m.in.
stwierdzié, ze cyt. ,chcialabym skonczy¢ badanie, ktére rozpoczetam w sobote i z
dumg odebra¢ sSwiadectwo udziatu w Twoim projekcie badawczym” (k. (...) akt
sprawy). Jasno pokazuje to, ze J. B. nie poprosit oskarzong o wypetnienie
kwestionariusza li tylko po to, by pokazac jej nad czym pracuje w trakcie pobytu w
K.

Oddalenie kasacji w odniesieniu do A. Z. skutkowato obcigzeniem
oskarzyciela prywatnego w tej czesci kosztami postepowania kasacyjnego, zgodnie
z art. 636 § 1 i3 oraz art. 637a k.p.k.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak w wyroku.



