Sygn. akt IV KK 242/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 czerwca 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Matgorzata Gierszon
SSN Andrzej Rynski

Protokolant Danuta Bratkrajc

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 29 czerwca 2017 r.

sprawy T. F.

w przedmiocie wyroku fgcznego

z powodu kasacji wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora
Generalnego na korzys¢ skazanego

od wyroku fgcznego Sadu Okregowego w G.

z dnia 23 listopada 2015 r., sygn. akt IV K 200/15

uchyla wyrok w zaskarzonej czesci, tj. odnosnie
rozstrzygniecia z pkt. 1, i w tym zakresie sprawe skazanego T.
F.przekazuje Sadowi Okregowemu w G. do ponownego

rozpoznania.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w G. w czesci opisowej wyroku tgcznego, sygn. IV K 200/15,

podat, ze T. F. zostat skazany nastepujgcymi prawomocnymi wyrokami:



I. Sadu Rejonowego w R. z dnia 13 czerwca 2001 r., sygn. Il K 659/00, za
przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. i art. 158 § 1 k.k. i art. 275 k.k. wzw. z art. 11 § 2
k.k., popetnione w dniu 2 lipca 2000 r., na kare 3 lat pozbawienia wolnosci, na
poczet ktorej zaliczono tymczasowe aresztowanie od dnia 10 lipca 2000 r. do dnia
13 czerwca 2001 r.; orzeczenie to utrzymano w mocy wyrokiem Sgdu Okregowego
w G. z dnia 18 grudnia 2001 r. w sprawie o sygn. VI Ka 724/01; kare te skazany
odbywat od dnia 10 lipca 200 r. do dnia 12 listopada 2002 r. i od dnia 31 stycznia
2005 r. do dnia 28 wrzesnia 2005 r.;

[I. Sadu Rejonowego w R. z dnia 22 czerwca 2004 r., sygn. VI K 160/04, za
przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popetnione w dniu 2 grudnia
2003 r., na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

[ll. Sadu Rejonowego w R. z dnia 26 lutego 2007 r., sygn. VI K 1247/06, za
przestepstwo z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popetnione w dniu 20 maja
2006 r., na kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktoérej wykonanie
warunkowo zawieszono na okres 5 lat proby; na podstawie art. 71 § 1 k.k.
orzeczono kare grzywny w wymiarze 50 stawek dziennych po 10 zi.
Postanowieniem z dnia 4 czerwca 2010 r. zarzgdzono wykonanie warunkowo
zawieszonej kary pozbawienia wolnosci;

IV. Sadu Rejonowego w R. z dnia 20 listopada 2008 r., sygn.. Il K 418/07, za ciag
przestepstw z art. 262 § 2 k k. wzw. zart. 12 k.k.iart. 64 § 1 k.k.iart. 13§ 1 kk. w
zw. z art. 262 § 2 kk. i art. 262 § 2 kk. w zw. z art. 12 kk. i art. 64 § 1 k.k,,
popetnionych w dniu 30 marca 2007 r. i w nocy z 8/9 sierpnia 2006 r., na kare 3 lat i
6 miesiecy pozbawienia wolnosci (czyn 1, opisany w pkt 1 sentencji wyroku) oraz
przestepstwo z art. 262 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popetnione w nocy z 8/9
sierpnia 2006 r., na kare 1 roku pozbawienia wolnosci (czyn 2, opisany w pkt 2
sentencji wyroku). Orzeczono wobec skazanego kare tgczng 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, na poczet ktérej zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia
wolnosci od dnia 9 sierpnia 2006 r. do dnia 11 sierpnia 2006 r., w dniu 16 kwietnia
2007 r. oraz od dnia 12 marca 2008 r. do dnia 6 maja 2008 r. W powyzszym
zakresie orzeczenie to utrzymano w mocy wyrokiem Sgdu Okregowego w G. z dnia
21 lipca 2009 r., sygn. VI Ka 304/09;



V. Sadu Rejonowego w G. z dnia 28 wrzesnia 2009 r., sygn. lll K 626/09, za
przestepstwo z art. 297 § 1 k.k. iart. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k., popetnione w dniu 22 lipca 2008 r., na kare 2 lat
pozbawienia wolnosci, ktérej warunkowo zawieszono na okres 5 lat proby i na kare
grzywny w wymiarze 30 stawek dziennych po 10 zl, orzeczonej na podstawie art.
33§ 2kk.;

VI. Sadu Rejonowego w T. z dnia 29 stycznia 2010 r., sygn. Il K 654/09, za
przestepstwo z art. 270 § 1 k.k., popetnione w dniu 29 kwietnia 2008 r., na kare 3
miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres
5 lat proby;

VIl. Sadu Rejonowego w R. z dnia 26 lipca 2010 r., sygn. Il K 280/09, za
przestepstwo z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popetnione w dniu 29
grudnia 2006 r., na kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci (czyn 1, opisany
w pkt 1 sentencji wyroku) i za przestepstwo z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1
k.k., popetnione w dniu 11 marca 2008 r., na kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia
wolnosci (czyn 2, opisany w pkt 2 sentencji wyroku), ktére to kary potgczono i
orzeczono kare tgczng 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci;

VIIl. Sadu Rejonowego w G. z dnia 17 czerwca 2011 r., sygn. IX K 3482/10,

za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k.iart. 297 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z
art. 64 § 1 k.k., popetnione w dniu 17 lipca 2008 r., na kare 1 roku i 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

Wyroki z pkt od Il do VIII zostaty objete wyrokiem tgcznym Sadu Rejonowego w G.
z dnia 7 wrzesnia 2011 r., sygn. Il K 345/11.

IX. Sadu Okregowego w G. z dnia 16 stycznia 2012 r., sygn. IV K 179/11, za
przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k. w zw. z art.
11 § 2 kk. wzw. z art. 64 § 1 k.k., popetnione w dniu 11 lipca 2008 r., na kare 1
roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i na kare grzywny orzeczong na podstawie
art. 33 § 2 k.k. w wymiarze 40 stawek dziennych po 10 zt oraz za przestepstwo z
art. 270 § 1 k.k,, art. 13§ 1 kkk. wzw. z art. 286 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k. w zw. z
art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popetnione w dniu 11 lipca 2008 r., na kare 1
roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i na kare grzywny orzeczong na podstawie
art. 33 § 2 k.k. w wymiarze 40 stawek dziennych po 10 zt. Orzeczono kare tgczng w



wymiarze 2 lat pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem wykonania na
okres proby 5 lat oraz kare fgczng grzywny w wymiarze 70 stawek dziennych, przy
ustaleniu wysokosci jednej stawki na kwote 10 zi. Postanowieniem z dnia 17
wrzesnia 2012 r. zamieniono kare grzywny na zastepczg kare pozbawienia
wolnosci;
X. Sadu Rejonowego w J. z dnia 12 stycznia 2015 r., sygn. Il K 1171/14, za
przestepstwo z art. 242 § 1 k.k., popetnione w dniu 26 maja 2014 r., na kare 2
miesiecy pozbawienia wolnosci.

Sad Okregowy w G. wyrokiem tgcznym z dnia 23 listopada 2015 r., sygn. IV
K 200/15:
1. na podstawie art. 569 § 1 k.p.k., art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w zw. z art. 19 ust.
1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektorych
innych ustaw (Dz. U. z 20 marca 2015 r., poz. 396) potagczyt kary pozbawienia
wolnoséci orzeczone wyrokami opisanymi w punktach Ill, IV (czyn 2, opisany w pkt.
2 sentencji wyroku Il K 418/07), VII (czyn 1, opisany w pkt. 1 sentencji wyroku Il K
280/09) i wymierzyt skazanemu T. F. kare taczng 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci;
2. napodstawie art. 91 § 2 k.k. w zw. z art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015
r.
zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 20 marca
2015 r., poz. 396), art. 89 § 1 k.k. w brzmieniu pierwotnym w zw. z art. 4 § 1 k.k.
potgczyt kary pozbawienia wolnosci orzeczone wyrokami opisanymi w punktach IV
(ciag przestepstw, opisany w pkt. 1 sentencji wyroku Il K 418/07), VIl (czyn 2,
opisany w pkt. 2 sentencji wyroku Il K 280/09), VIl i wymierzyt skazanemu T.F.
kare taczng 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;
3. na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej w pkt. 2 kary tgcznej
pozbawienia wolnosci zaliczyt skazanemu T.F. okres rzeczywistego pozbawienia
wolnosci od dnia 9 sierpnia 2006 r. do dnia 11 sierpnia 2006 r., w dniu 16 kwietnia
2007 r., od dnia 12 marca 2008 r. do dnia 6 maja 2008 r., od dnia 21 maja 2009 r.
do dnia 26 maja 2014 r. i od dnia 20 pazdziernika 2014 r. do dnia 16 lutego 2015r. i

uznat jg za wykonang w catos$ci;



4. na zasadzie art. 85 k.k. i art. 86 § 2 k.k. w zw. z art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20
lutego 2015 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz.
U. z 20 marca 2015 r., poz. 396) potaczyt jednostkowe kary grzywny orzeczone
wyrokami opisanymi w pkt. V i IX i wymierzyt skazanemu T.F. kare tgczng 80
stawek dziennych grzywny, ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki na kwote 10 zi;

5. na podstawie art. 572 k.p.k. umorzyt postepowanie w przedmiocie objecia
wyrokiem tgcznym kar pozbawienia wolnosci orzeczonych wyrokami opisanymi w
pkt. I, I, V, VI, IXi X;

6. na podstawie art. 576 § 1 Kk.p.k. pozostate rozstrzygniecia zawarte w
potgczonych wyrokach pozostawit do odrebnego wykonania;

7. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze zasgdzit od Skarbu
Panstwa na rzecz kancelarii adwokackiej adw. K. I. kwote 120 zt plus 23% VAT,
tgcznie 147,60 zt tytutem zwrotu kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielone;j
skazanemu z urzedu;

8. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit skazanego T. F. od zaptaty kosztow
postepowania w sprawie o wydanie wyroku tgcznego, obcigzajgc nimi Skarb
Panstwa.

Orzeczenie nie zostato zaskarzone przez strony i uprawomocnito sie w dniu
18 grudnia 2015 r.

Od powyzszego orzeczenia kasacje ztozyt Minister Sprawiedliwosci —
Prokurator Generalny. Zaskarzyt wyrok Sgadu Okregowego w G. w czesci
dotyczgcej rozstrzygniecia przyjetego w punkcie 1, na korzy$¢ skazanego T.F. i
zarzucajgc razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisu
prawa materialnego - art. 85 k.k., polegajgce na objeciu wyrokiem tgcznym kary 1
roku pozbawienia wolnosci wymierzonej T.F. za czyn z art. 262 § 1 k.k. w zw. z art.
64 § 1 k.k., popetniony w nocy z 8 na 9 sierpnia 2006 r., na podstawie wyroku Sadu
Rejonowego w R. z dnia 20 listopada 2008 r., sygn. Il K 418/07, ktory to wyrok nie
nabyt w tym zakresie waloru prawomocnosci w zwigzku z uchyleniem tej czesci
orzeczenia przez Sad Odwotawczy i umorzeniem postepowania karnego w
postepowaniu ponownym, wnidost o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i
przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania Sgdowi

Okregowemu w G..



Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie zasadna.

Nalezy podzieli¢ stanowisko skarzgcego, ze zaskarzony wyrok, w zakresie
rozstrzygniecia przyjetego w punkcie 1, na mocy ktérego wymierzona zostata
skazanemu kara tgczna 2 lat i 6 miesiecy, zapadt z razgcym naruszeniem przepisu
prawa materialnego wskazanym w zarzucie kasaciji.

Sad Okregowy w G. uznajgc, ze zachodzg przestanki okreslone w art. 85
k.k., potgczyt w punkcie 1 wyroku tgcznego kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia
wolnoséci orzeczong wobec T.F. wyrokiem Sadu Rejonowego w R. z dnia 26 lutego
2007 r., sygn. VI K 1247/06, oraz kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci
wymierzong wyrokiem Sgdu Rejonowego w R. z dnia 26 lipca 2010 r. o sygn. Il K
280/09 i kare 1 roku pozbawienia wolnosci orzeczong wyrokiem Sgdu Rejonowego
w R. z dnia 20 listopada 2008 r, sygn. Il K 418/07, wymierzong T.F. za czyn z art.
262 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. popetniony w nocy z 8 na 9 sierpnia 2006 r.

Na podstawie ostatniego z wymienionych wyrokow,.tj wyroku o sygn. Il K
418/07, zostata tez wymierzona T.F. jednostkowa kara 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci orzeczona za cigg przestepstw z art. 262 § 2 k.k. w zw. z art.
12k.k.iart. 64 §1kk.iart. 13§ 1 kk. wzw. zart. 262 § 2 k.k. i art. 262 § 2 k.k. w
zw. z art. 12 k.k. i art. 64 § 1 k.k. popetnionych w dniu 30 marca 2007 r.

W czesci sprawozdawczej wyroku tgcznego, Sgd Okregowy w G. podat, ze w
powyzszym zakresie wyrok Sgdu Rejonowego w R. o sygn. Il K 418/07 zostat
utrzymany w mocy wyrokiem Sgadu Okregowego w G. z dnia 21 lipca 2009 r., sygn.
VI Ka 304/09.

Orzekajgc w przedmiocie wydania wyroku tgcznego Sgd Okregowy w G.
opart sie, m. in. na aktach Sgdu Rejonowego w R. o sygn. Il K 369/09, pierwotnie
opatrzonych sygnaturg |l K 418/07 (k. 8Iv).

Z akt tych wynikato, ze wyrok Sgdu Rejonowego w R. o sygn. Il K 418/07 - w
czesci dotyczgcej orzeczenia o uznaniu T. F. za winnego popetnienia czynu z art.
262 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popetnionego w nocy z 8 na 9 sierpnia 2006 r.,
za ktéry wymierzona zostata skazanemu kara 1 roku pozbawienia wolnosci - zostat

uchylony przez Sad Okregowy w G. z dnia 21 lipca 2009 r., sygn. VI Ka 303/09, a



sprawa zostata przekazana w tym zakresie do ponownego rozpoznania Sgdowi |
instancji (akta sygn. Il K 369/09, t. V, k. 884).

W ponownym postepowaniu Sgd Rejonowy w R. wydat w dniu 1 lutego 2010
r. wyrok o sygn. Il K 369/09, na mocy ktérego - na podstawie art. 5 ust. 1 pkt 4
kK.pw. w zw. z art. 45 § 1 k.w. - umorzyt postepowanie wobec stwierdzenia, ze
zarzucony T.F. czyn stanowi wykroczenie i nastgpito przedawnienie jego karalnosci
(akta sygn. 1l K 369/09, t. VI, k. 1053).

Okoliczno$¢ ta uszta uwadze Sgdu Okregowego w G., doprowadzajgc do
razgcej obrazy art. 85 k.k., polegajgcej na objeciu wyrokiem ftgcznym kary
pozbawienia wolnosci, ktora faktycznie nie zostata wobec T.F. orzeczona.

Poza sporem jest, iz opisana nieprawidtowos¢ miata istotny wptyw na tresc
wydanego orzeczenia.

Z pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze Sagd Okregowy
w G. stosowat przy wymiarze kazdej z orzeczonych wobec T.F. kar tgcznych
zasade asperacji (k.9Iv).

Tymczasem kara tgczna wymierzona skazanemu w punkcie 1 wyroku
tgcznego - po wyeliminowaniu kary 1 roku pozbawienia wolnosci, ktéra nie powinna
by¢ brana pod uwage, jest karg tgczng orzeczong na zasadzie kumulaciji.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sgd Najwyzszy z mocy art. 537 § 2

k.p.k., orzekt jak w wyroku.

kc



