IV KK 240/25

POSTANOWIENIE

Dnia 14 pazdziernika 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski

w sprawie G.K.

skazanego z art. 13 §1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 157 § 1 k.k. przy
zast. art. 11 § 2 k k. iin.,,

po rozpoznaniu w dniu 14 pazdziernika 2025 .

w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z 14 listopada 2024 r. sygn. akt || AKa 478/24

utrzymujgcego w mocy zasadniczg czes¢ wyroku Sgdu Okregowego w Rybniku

z 21 marca 2024 r. sygn. akt lll K 24/22,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.

[WB]

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Rybniku wyrokiem z 21 marca 2024 r. sygn. lll K 24/22

uznat oskarzonego G.K. za winnego czynéw zabronionych:

1. zart. 13§ 1kk. wzw. zart. 148 § 1 kk.iart. 157 § 1 k.k. w zw. z art.
11§ 2 kk. wzw. zart. 4 § 1 k.k., za ktére na mocy art. 14 § 1 kk. w
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zw. z art. 148 § 1 kkk. wzw. zart. 11 § 3 kk. wzw. z art. 4 § 1 k.k.
wymierzyt mu kare 10 (dziesieciu) lat pozbawienia wolnosci (pkt |

wyroku);

2. zart. 207 § 1 kk.iart. 157 § 2 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 64
§ 1 kk.iart. 4§ 1kk., za ktére na mocy art. 207 § 1 k.k. w zw. z art.
11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku i 6 (szesciu) miesiecy

pozbawienia wolnosci (pkt IV wyroku);

3. art. 124 § 1 k.w., za ktére na mocy tego przepisu wymierzyt mu kare aresztu

w wymiarze 10 (dziesieciu) dni (pkt V wyroku);

4. art. 62 ust. 1 ustawy z 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii,
i za to na mocy tego przepisu wymierzyt mu kare 2 (dwdch) miesiecy

pozbawienia wolnosci (pkt VI wyroku);

5. art. 245 k.k. za ktére na mocy tego przepisu i przy zastosowaniu 91
§ 1 kk. wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku i 4 (czterech) miesiecy

pozbawienia wolnosci (pkt VIII wyroku).

Sad ten na podstawie art. 91 § 2 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k.
potgczyt orzeczone wobec tegoz oskarzonego jednostkowe kary pozbawienia
wolnosci w pkt I, IV, VI, VIII i wymierzyt mu kare 12 lat pozbawienia wolnosci (pkt IX
wyroku).

Sad | instancji zasgdzit od oskarzonego na podstawie art. 46 § 1 k.k. tytutem
zados$éuczynienia za doznang krzywde na rzecz pokrzywdzonej kwote 10 000
(dziesieciu tysiecy) ztotych (pkt Il wyroku) oraz na mocy art. 41a § 11 4 k.k. w zw.
z art. 4 § 1 k.k. orzekt wobec G.K. za czyn przypisany w pkt 1 srodek karny w
postaci zakazu bezposredniego kontaktowania sie z pokrzywdzong oraz zakaz
intencjonalnego zblizania sie do niej na odlegtos¢ mniejszg niz 50 (piecdziesigt)

metréw na okres 6 (szesciu) lat (pkt 11l wyroku).

Sad Apelacyjny w Katowicach wyrokiem z 14 listopada 2024 r. sygn. akt Il
AKa 478/24 na skutek apelacji obroncy uchylit zaskarzone orzeczeniu w punkcie

V i na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. umorzyt postepowanie w tym zakresie,
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obcigzajgc w tej czesci kosztami Skarb Panstwa (pkt 1 wyroku) oraz orzekt o
zmianie wynagrodzenia przyznanego na rzecz obroncy z urzedu (pkt 2 wyroku).

W pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy (pkt 3 wyroku).

Kasacje od wyroku Sgdu Apelacyjnego wywiodt obronca skazanego, ktory
zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit razgce naruszenia prawa moggce mieC wptyw

na tres¢ rozstrzygniecia, mianowicie:

1. w zakresie czynu z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1 kK.k. w zw. z art. 157 §
1 k.k. i przy zastosowaniu 11 § 2 k.k.:

1. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.
w zw. z art. 7 k.p.k. polegajgce na uchybieniu prawidtowej kontroli
odwotawcze]j poprzez niedostateczne rozwazenie istoty zarzutow
odwotawczych podnoszgcych dowolng a nie swobodng ocene kluczowych
dowodéw osobowych i w konsekwencji tychze btedne dokonanie
niewszechstronnych ustalen faktycznych przez sad | instancji oraz na
przekroczeniu przez sad Il instancji zasady swobodnej oceny dowodow, a
mianowicie pominieciu zasad prawidlowego rozumowania oraz zasad
doswiadczenia zyciowego, skutkiem czego dowolnie i wbrew bezposrednim
dowodom zgromadzonym w sprawie (. wyjasnieniom skazanego,
zeznaniom s$wiadkéw w szczegoélnosci C.B., J.B., M.K., AW.) ustalone
zostato, iz skazany dokonat usitowania bezposredniego pozbawienia zycia

pokrzywdzonej;

2. art. 410 kp.k. w zw. z art. 7 kpk. i art. 170 § 1 pkt 2 kp.k. w zw.
z art. 193 § 1 k.p.k. poprzez btedne inkorporowanie dowolnej a nie
swobodnej oceny dowodu z zeznah pokrzywdzonej, w odniesieniu do
ktérych zaniechano przeprowadzenia z opinii biegtego psychologa celem

ustalenia psychologicznej wiarygodnosci ww. depozycij;

3. art. 170 § 1 pkt 2 kppk. w zw. z art. 193 § 1 kp.k. w zw. z art.
201 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie wniosku dowodowego z uzupetniajgce;j

opinii biegtego z zakresu chirurgii urazowej i ortopedii;
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4. w zakresie czynu z art. 207 § 1 k.kk. i art. 157 § 1 kk. w zw. z art. 11
§2kk.iart. 64 § 1 k.k.iart. 4 k.k.

1. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.
w zw. z art. 7 k.p.k. polegajgce na uchybieniu prawidtowej kontroli
odwotawcze] poprzez niedostateczne rozwazenie istoty zarzutow
odwotawczych podnoszgcych dowolng a nie swobodng ocene kluczowych
dowodéw osobowych i w konsekwencji tychze btedne dokonanie
niewszechstronnych ustalen faktycznych przez sad | instancji oraz na
przekroczeniu przez sad Il instancji zasady swobodnej oceny dowodow, a
mianowicie pominieciu zasad prawidtowego rozumowania oraz zasad
doswiadczenia zyciowego skutkiem czego dowolnie i wbrew bezposrednim
dowodom zgromadzonym w sprawie (. wyjasnieniom skazanego,
zeznaniom $wiadkow, w szczegoélnosci J.K., P.K., A\W.) ustalone zostato, iz
skazany podejmowat zachowania w zakresie fizycznego i psychicznego

znecania nad pokrzywdzong;

2. art. 410 kp.k. w zw. z art. 7 kp.k. i art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw.
z art. 193 § 1 k.p.k. poprzez btedne inkorporowanie dowolnej a nie
swobodnej oceny dowodu z zeznan pokrzywdzonej, w odniesieniu do
ktérych zaniechano przeprowadzenia dowodu z opinii biegtego psychologa

celem ustalenia psychologicznej wiarygodnosci ww. depozyciji;

3. art. 167 kpk. w zw. z art. 170 § 3 k.p.k. poprzez zaniechanie
przeprowadzenia dowodu ze znajdujgcych sie w aktach sprawy prowadzonej
przez Sad Rejonowy w Rybniku Wydzialu Rodzinnego i Opiekuhczego
dokumentoéw tj. notatek z interwencji funkcjonariuszy Policji, sprawozdan
kuratora sgdowego, informacji z przedszkola, opinii psychologicznej, pisma

OPS, protokotéow zeznan swiadkéw oraz postanowienia konczgcego sprawe;

4, w zakresie zarzutu z art. 62 wust. 1 ustawy z 29 lipca 2005 r.

0 przeciwdziataniu narkomanii:

1. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.

w zw. z art. 7 k.p.k. polegajgce na uchybieniu prawidtowej kontroli
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3.

odwotawczej poprzez niedostateczne rozwazenie istoty zarzutéw
odwotawczych podnoszgcych dowolng a nie swobodng ocene
kluczowych dowoddéw osobowych i w konsekwencji tychze btedne
dokonanie niewszechstronnych ustalen faktycznych przez sad
| instancji oraz na przekroczeniu przez sad Il instancji zasady
swobodnej oceny dowoddéw, a mianowicie pominieciu zasad
prawidtowego rozumowania oraz zasad doswiadczenia zyciowego
skutkiem czego dowolnie i wbrew bezposrednim dowodom
zgromadzonym w sprawie (tj. wyjasnieniom skazanego,
zeznaniom $wiadkéw, w szczegolnosci J.K. i AW.) ustalone
zostato, iz skazany posiadat srodki odurzajgce w postaci 3,531 g
marihuany, co nadto nastgpito z pominieciem okolicznosci, iz
skazany nie byt jedyng osobg z dostepem do pomieszczenia w

jakim znaleziono marihuane;

. art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. i art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw.

z art. 193 § 1 k.p.k. poprzez btedne inkorporowanie dowolnej a nie
swobodnej oceny dowodu z zeznanh pokrzywdzonej, w odniesieniu
do ktérych zaniechano przeprowadzenia dowodu z opinii biegtego
psychologa celem ustalenia psychologicznej wiarygodno$ci ww.

depozycji;

w zakresie czynu z art. 245 k.k.;

1) art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 410
k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. polegajgce na uchybieniu prawidtowej
kontroli odwotawczej poprzez niedostateczne rozwazenie istoty
zarzutow odwotawczych podnoszgcych dowolng, a nie swobodng
ocene kluczowych dowodow osobowych i w konsekwencji tychze
btedne dokonanie niewszechstronnych ustalen faktycznych przez
sad | instancji oraz na przekroczeniu przez sad Il instancji zasady
swobodnej oceny dowoddéw, a mianowicie pominieciu zasad
prawidtowego rozumowania oraz zasad doswiadczenia zyciowego

skutkiem czego dowolnie i wbrew bezposrednim dowodom
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zgromadzonym w sprawie (tj. wyjasnieniom skazanego,
zeznaniom swiadkow w szczegolnosci J.K., A.W.) ustalone zostato,
iz skazany podejmowat zachowania zakresie kierowania grézb

bezprawnych celem wywarcia wptywu na pokrzywdzong;

2. art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 kp.k. i art. 170 § 1 pkt 2 kp.k. w zw.
z art. 193 § 1 k.p.k. poprzez btedne inkorporowanie dowolnej, a nie
swobodnej oceny dowodu z zeznahn pokrzywdzonej, w odniesieniu do
ktérych zaniechano przeprowadzenia dowodu z opinii biegtego psychologa

celem ustalenia psychologicznej wiarygodnosci ww. depozyciji.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, obronca wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci oraz utrzymanego w mocy ww. wyrokiem wyroku Sadu
Okregowego w Rybniku z 21 marca 2024 r. sygn. akt lll K 24/22 i w konsekwencji
uniewinnienie skazanego oraz zasgdzenie na rzecz skazanego kosztéw

postepowania kasacyjnego w tym kosztow udzielonej obrony.

W odpowiedzi prokurator wnidst o uznanie kasacji za oczywiscie bezzasadng

i jej oddalenie.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Podniesione w kasacji obroncy zarzuty okazaty sie oczywiscie bezzasadne,
co skutkowato rozpoznaniem tego nadzwyczajnego srodka zaskarzenia przez Sad
Najwyzszy w trybie wskazanym w przepisie art. 535 § 3 k.p.k. Oczywiscie
bezzasadna jest bowiem kasacja kwestionujgca jedynie ustalenia faktyczne, jednak
nie pod zarzutem btedu w ich ustaleniu, a pod pozornym zarzutem razgcego
naruszenia prawa procesowego bagdz materialnego, sprowadzajgcym sie do
polemiki z zebranym i prawidtowo ocenionym przez sady obu instancji materiatem

dowodowym, a w sprawie nie wystgpity uchybienia wymienione w art. 439 k.p.k.

Dopuszczalno$¢ dokonywania w postepowaniu kasacyjnym przez Sad
Najwyzszy wtasnych ustalen faktycznych i wiasnej oceny dowodow, wykluczajg
ograniczenia przewidziane w art. 519 k.p.k. i art. 523 § 1 k.p.k., ktére sprowadzajg

zadania sadu kasacyjnego jedynie do sprawdzenia sposobu ich dokonania,
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w szczegolnosci, czy sgdy orzekajgce w obu instancjach nie dopuscity sie razgcego
naruszenia regut postepowania, co mogtoby mie¢ wptyw na ustalenia faktyczne,
a w konsekwencji wiec i na tre$¢ wyroku (zob. postanowienie SN z 24 stycznia
2023 r. sygn. Il KK 598/22 i cyt. tam orzecznictwo). Kontrola ta realizowana jest,
co do zasady tylko przez pryzmat zarzutow kasacji. Z tym jednak oczywistym
zastrzezeniem, iz chodzi o zarzuty majgce rzeczywiscie kasacyjny charakter (art.
523 k.p.k.), a nie tylko okreslone tak przez autora kasacji, a bedgce, w istocie
zarzutami apelacyjnymi (postanowienie SN z 27 lutego 2007 r. sygn. akt Il KK
310/06).

O tym, iz zarzuty naruszenia przepiséw prawa procesowego majg charakter
pozorny, gdyz faktycznie zmierzajg do podwazenia dokonanych ustaleh
faktycznych, swiadczy to, iz z zarzutem z art. 438 pkt 3 k.p.k. mamy do czynienia
zawsze, gdy skarzgcy uwaza, ze oskarzony winien by¢ uniewinniony od dokonania
zarzuconego mu czynu, a brak takiego rozstrzygniecia jest wynikiem
nieprawidtowych ustalen faktycznych w sprawie [postanowienie Sgdu Najwyzszego
(dalej SN) z 27 maja 2002 r. sygn. akt V KKN 314/01]. In concreto tak wtasnie jest.
Wszystkie zarzuty z kasacji obroncy jednoznacznie zmierzajg do zakwestionowania
ustalen w zakresie sprawstwa i winy skazanego. Zdaniem skarzgcego btedy w tym
zakresie wynikajg z jednej strony z wadliwosci dowoddw, zas z drugiej z dowolnosci
w ich ocenie pod pozorem nieprawidtowosci w kontroli odwotawczej. Skarzgcy nie
ma jednak racji. Co wiecej, obronca w tym nadzwyczajnym srodku odwotawczym
powiela zarzuty podnoszone juz uprzednio w apelacji, w odniesieniu do ktérych Sgd

Il instancji wypowiedziat sie w uzasadnieniu swojego orzeczenia.

Przystepujgc do omoéwienia ww. zarzutéw, powierzchownie kwestionujgcych
prawidtowos¢ kontroli odwotawczej, Sad Najwyzszy przypomina, iz zaistnienie
obrazy art. 433 § 2 k.p.k. moze nastgpi¢ wskutek braku rozwazenia wnioskow i
zarzutow wskazanych w srodku odwotawczym, bgdz w sytuacji, w ktorej stang sie
przedmiotem rozwazah sgdu odwotawczego, lecz w sposob odbiegajgcy od
wymogu rzetelnej ich oceny (art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.).
Zachowanie owej rzetelnosci nalezy badac¢ jednak przez pryzmat argumentacii

zaprezentowanej w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, a nie subiektywnego
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odczucia niezadowolenia z tresci tego orzeczenia (zob. postanowienie SN z 24
stycznia 2024 r. sygn. akt V KK 485/23).

Lektura uzasadnienia wyroku sadu Il instancji wskazuje jednoznacznie,
iz w postepowaniu odwotawczym doszio do rozpoznania wszystkich zarzutow
podniesionych w apelacji. Zauwazy¢ nalezy réwniez, iz sad ad quem nie
przeprowadzat wiasnego postepowania dowodowego i nie dokonywat zmian
w ustaleniach faktycznych, a jedynie weryfikowat ich prawidtowos$¢, przez pryzmat
zarzutdw i wnioskdéw skarzgcego. Zestawiajgc kasacyjne zarzuty uchybienia
standardom prowadzenia kontroli odwotawczej z wywodami Sgdu Apelacyjnego,
zauwazy¢ nalezy, iz Sad ten odniost sie do zakwestionowanej przez skarzgcego
oceny zeznah poszczegolnych swiadkdw oraz wyjasnien skazanego, a takze do
powzietych w sprawie ustalen faktycznych, prowadzacych do przypisania G. K.

czterech czynow zabronionych.

Odnoszgc sie do zarzutow podniesionych w kasacji w zwigzku z
utrzymaniem przez sgd odwotawczy rozstrzygniecia przypisujgcego skazanemu
popetnienie przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1 k.k. i art. 157 § 1 k.k.
wzw. z art.11 § 2 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k., zauwazy¢ nalezy, iz zostaty wszystkie
zawarte w apelacji twierdzenia i wnioski obroncy zostaty rzetelnie a przede
wszystkim wyczerpujgco zbadane i omoéwione. Sad Il instancji szczegétowo
przedstawit, z jakich przyczyn ustalony przez sgd meriti stan faktyczny zastugiwat
na aprobate, wyszczegodlniajgc przy tym konkretne wnioski ptyngce z zeznan
swiadkéw: J.S., J.B., C.B., B.W., M.K. oraz opinii bieglego z zakresu chirurgii i
ortopedii, ktérych to logiczna analiza oparta na doswiadczeniu Zzyciowym
uniemozliwiata uznanie wersji wyptywajgcej z wyjasnien G.K. za wiarygodng, co
rébwniez obnazyto wybiorczo$¢ ocen zeznan sSwiadkéw przedstawianych przez
obrohAce (s. 5-6 formularza uzasadnienia wyroku). Ustalenie zatem, iz skazany
dokonat usitowania bezposredniego pozbawienia zycia pokrzywdzonej, w Swietle

wywoddéw zawartych w uzasadnieniu sgdu odwotawczego jawi sie jako kompletne.

W odniesieniu do twierdzen z pkt Il ppkt 1 kasaciji, dotyczacych uchybienia
standardom prowadzenia kontroli odwotawczej w zakresie rozpoznania zarzutéw

apelacyjnych zwigzanych z przypisaniem skazanemu czynu z art. 207 § 1 k.k. i art.
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157 § 1 kk.wzw. zart. 11 § 2 kk. i art. 64 § 1 k.k. i art. 4 k.k., stwierdzi¢ nalezy,
iz sgd odwotawczy przekonujgco uzasadnit, dlaczego ustalenie, ze skazany
podejmowat zachowania w zakresie fizycznego i psychicznego znecania nad
pokrzywdzong, zastugiwato na aprobate. Jak wynika z tresci rozwazan
towarzyszgcych rozpoznaniu zarzutow dotyczgcych tego czynu, sad ad quem
wskazat, iz nie tylko zeznania pokrzywdzonej przyczynity sie do powziecia ustalen
w zakresie omawianego czynu i przypisania go skazanemu. Nie sposob za
nierzetelne bowiem uznac rozwazania, w ktérych sad Il instancji, odnoszgc sie do
zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych, wyszczegodlnia szereg korelujgcych ze
sobg dowoddéw w tym depozycji konkretnych swiadkéw, dokumentacji medyczne;j
oraz dokumentacji policyjnej, dokonujgc przy tym szczegodtowej analizy wersiji
wydarzen ustalonej przez sad | instancji w oparciu o zeznania pokrzywdzonej
poparte takze zeznaniami A.W., M.R., K.C., funkcjonariusza Policji, historii choroby
pokrzywdzonej, karte leczenia pokrzywdzonej, opinie sgdowo lekarskie, informacje
z NFZ, wydruk z bazy Komendy Policji w Z., odpisy z notatnikdow stuzbowych
funkcjonariuszy Policji (s. 6-7 formularza uzasadnienia). Dysponujgc tak szerokim i
przede wszystkim obiektywnym materiatem dowodowym, nie sposéb uznaé, iz
forsowana przez obrone wiarygodnos¢ wyjasnien oskarzonego i swiadkéw J.K. i
P.K., a takze wybiorcza interpretacja zeznan A.W., mogtaby jakkolwiek podwazac

ustalenia poczynione przez sad.

Brak jest rowniez podstaw, by uzna¢ za zasadny zarzut z pkt Ill ppkt 1
kasacji obrohcy skazanego. Ot6z ustalenie prowadzgce do przypisania skazanemu
przestepstwa z art. 62 ust. 1 ustawy z 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii zostato oparte o szereg dowodow, co do kompletno$ci i wiarygodnosci,
nie miat zaden z sgdoéw orzekajgcych w przedmiotowej sprawie. Podnoszgc w
kasacji, iz ustalenie to zawiera btedy z uwagi na pominiecie okolicznosci, iz
skazany nie byt jedyng osobg z dostepem do pomieszczenia, w jakim znaleziono
marihuane, skarzgcy wprost kwestionuje zeznania P.W., uznane przez sady obu
instancji za wiarygodne. Niemniej formutujgc swojg argumentacje w tym zakresie,
skarzgcy zdaje sie ignorowac okolicznosci pozyskania przez organy scigania tejze
informacji, a takze stwierdzony przez biegtych lekarzy psychiatréw fakt zazywania

marihuany przez oskarzonego przy jednoczesnym braku dowoddéw wskazujgcych
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na istnienie takich zachowan po stronie P.W. (s. 7 formularza uzasadnienia). W
Swietle ujawnionego w sprawie materiatu dowodowego i towarzyszgcej mu oceny
sgdow, na tle podniesionych przez skarzgcego zarzutow, nie sposob uznac, iz sad
odwotawczy rozpoznajgc apelacje obroncy, mégt w tym zakresie dopusci¢ sie

razgcego uchybienia moggcego miec istotny wptyw na tres¢ wyroku.

Za niezasadny uznac¢ nalezy takze zarzut z pkt IV ppkt 1 kasacji. Sad
odwotawczy wywigzat sie z cigzacych na nim obowigzkow dotyczgcych
prowadzenia kontroli instancyjnej, takze w zakresie rozwazenia zarzutu btedu w
ustaleniach faktycznych co do czynu z art. 245 k.k. ObrohAca w tym nadzwyczajnym
Srodku odwotawczym, podobnie jak w przypadku omowionych powyzej zarzutéw
dazy do podwazenia powzietych w sprawie ocen i wnioskdw zwigzanych z brakiem
przypisania  wyjasnieniom skazanego waloru wiarygodnosci i oparciu
rozstrzygniecia o inne dowody. Stanowisko skarzgcego jakoby to sad btednie ustalit,
iz skazany podejmowat zachowania w zakresie kierowania grézb bezprawnych
celem wywarcia wplywu na pokrzywdzong, nie wytrzymuje konfrontacji z
catoksztattem zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego i podobnie, jak
pozostate zarzuty, stanowi polemike z ocenami i ustaleniami sgdu i instanciji, ktore
to ustalenia zostaty zweryfikowane i ostatecznie zaaprobowane przez sad
odwotawczy wskutek rozpoznania zarzutu z pkt 6 apelacji. Sgd odwotawczy
wyszczegolnit szereg dowoddw, w tym zeznania Swiadka B.W., wyniki ogledzin
rozmow telefonicznych przychodzgcych na numer telefonu pokrzywdzonej oraz
zeznania samej pokrzywdzonej, ktore przy uwzglednieniu zaistniatych po jej stronie
zachowan, zwigzanych z wycofaniem oskarzenia, uzasadniajg aprobate ustalen
faktycznych takze w zakresie czynu z art. 245 k.k.

(s. 7-8 formularza uzasadnienia).

Dopetnieniem powyzszych rozwazan jest utrwalony w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego poglad, dotyczacy wykonania obowigzku z art. 457 § 3 k.p.k.
w odniesieniu do zarzutéow i wnioskow apelacji (art. 433 § 2 k.p.k.). Z jednej strony
sposob realizacji tegoz obowigzku jest pochodng jakosci i kompletnosci wywodu
zawartego w uzasadnieniu wyroku sgdu pierwszej instancji, z drugiej zas tresci

zarzutow apelacji oraz argumentacji, ktbra ma wspierac te zarzuty. Jezeli bowiem
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sad pierwszej instancji w swoim uzasadnieniu dokonat wszechstronnej i
kompleksowej oceny wszystkich istotnych okolicznosci, tak w zakresie ustalen
faktycznych, bedgcych konsekwencjg szczegétowo wykazanej oceny materiatu
dowodowego, jak i w sposob petny przedstawit argumentacje prawng, to oparcie
zarzutow apelacji na tych elementach, ktére byty juz wszechstronnie i kompleksowo
rozwazone przez sad pierwszej instancji, uprawnia sad odwotawczy do
ograniczenia swojego uzasadnienia w znacznym zakresie oraz odestania do
argumentacji przedstawionej przez sad | instancji, a ktora dotyczyta kwestii
stanowigcej podstawe zarzutu apelacji (postanowienie SN z 11 pazdziernika 2022 r.
sygn. akt V KK 332/22). Zestawiajgc wiec uzasadnienia sporzgdzone przez sady
obu instanciji - traktowanych w zaistniatej sytuacji procesowej jako integralng catos¢
- z zarzutami odwotawczymi w niniejszej sprawie, Sgd Najwyzszy nie dopatrzyt sie
braku rzetelnosci w przeprowadzonej kontroli apelacyjnej. Uzasadnienie wyroku

sgdu odwotawczego w petni odpowiada wymogom okres$lonym w art. 457 § 3 k.p.k.

Sformutowane przez skarzgcego w pkt | ppkt 2, pkt Il ppkt, pkt Il ppkt 2 oraz
pkt IV ppkt 2 kasacji zarzuty, wobec uksztattowania i przebiegu postepowania
odwotawczego, uzna¢ nalezy za niedopuszczalne, na tym etapie postepowania.
W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wielokrotnie podkreslano bowiem, iz sad
odwotawczy nie moze naruszy¢ art. 7 k.p.k. ani art. 410 k.p.k., gdy tylko kontroluje
zastosowanie tych przepisow, ale sam ich nie stosuje. Art. 7 k.p.k. oraz art. 410
k.p.k. mogg zosta¢ naruszone przez sgd odwotawczy w sytuacji, gdy sad ten
poczynit wtasne ustalenia faktyczne, odmienne od tych, ktére stanowity podstawe
orzeczenia pierwszoinstancyjnego i w konsekwencji, wydat orzeczenie
reformatoryjne. Moze to mie¢ miejsce, gdy sad odwotawczy ocenia odmiennie
zgromadzone w sprawie dowody albo gdy uzupetnia przewdd sagdowy i
przeprowadza dowody. Wtedy wowczas dokonuje on wtasnej oceny dowodow na
podstawie art. 7 k.p.k., zas gdy przeprowadza dowody, to zobowigzany jest do
ujawnienia wszystkich istotnych okolicznosci na rozprawie apelacyjnej - art. 410
k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. (postanowienie SN z 7 kwietnia 2022 r. sygn. akt IV KK
340/21).
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Zasadnos¢ oddalenia wniosku o przeprowadzenie dowodu z uzupetniajgcej
opinii biegtego z zakresu chirurgii urazowej i ortopedii rowniez zostata dogtebnie
omowiona w toku postepowania odwotawczego. Skarzacy w zarzucie z pkt | ppkt
3 kasacji, cho¢ powierzchownie zarzuca zaistnienie uchybienia przepisom
postepowania dotyczgcych postepowania dowodowego, w istocie polemizuje
ustaleniami faktycznymi powzietymi w oparciu o ujawniong w sprawie opinie
biegtego, ktérej to stwierdzenia przywotat sgd odwotawczy, obnazajgc dowolnosc¢
ocen i wnioskéw forsowanych przez obrohce (s 5-6 formularza uzasadnienia), a
ktora to opinia zostata uprzednio juz uznana za jasng, wyczerpujgco i rzetelna.
ZauwazyC nalezy takze, iz choC autor kasacji kwestionuje stanowisko o
niedopuszczeniu opinii uzupetniajgcej w przedmiotowej materii, jednakowoz nie
stara sie nawet wykazac, jak okolicznos¢ ta mogta wptywaé na kwestionowany

wyrok.

Majgc na uwadze stanowisko obrohcy zawarte w pkt Il ppkt 3 zauwazy¢ zas
nalezy, iz naruszenie art. 167 k.p.k. moze nastgpic¢ jedynie, gdy przeprowadzenie
przez sgd dowodu jest niezbedne dla wyjasnienia wszystkich istotnych okolicznosci
sprawy, a tym samym konieczne dla prawidtowego wyrokowania (postanowienie
SN z 5 lutego 2025 r. sygn. akt IV KK 539/24 | cyt. tam orzecznictwo), co w
przedmiotowej sprawie nie miato miejsca, albowiem sgdy obu instancji wykazaty
kompleksowo$¢ zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, wyczerpujgco
uzasadniajgc swoje rozstrzygniecia, co juz zostato podkreslone przy okazji
omawiania wczesniejszych zrzutow. Do naruszenia tej regulacji moze dojs¢ zatem
jedynie w przypadku uzasadnionego przekonania sgdu, ze materiat dowodowy w
sprawie jest niepetny, nasuwa watpliwosci i wymaga uzupetnienia, a czego to

analiza wywodow i stanowisk sgdow obu instancji nie wykazata.

Majgc na uwadze powyzsze rozwazania, orzeczono o oddaleniu kasacji jako
oczywiscie bezzasadnej, rozstrzygajgc o kosztach w mys$l| art. 637a k.p.k. w zw. z
art. 636 § 1 k.p.k.

[WB]

[rg]
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