Sygn. akt IV KK 240/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 lipca 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Swiecki (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Piotr Mirek
SSN Witodzimierz Wrébel

Protokolant Patrycja Kotlarska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Grzegorza Krysmanna,

w sprawie W. P.

skazanego z art.178a § 4 kk

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 18 lipca 2019 .,

kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 12 grudnia 2017 r., sygn. akt VI Ka [...],

zmieniajgcego wyrok Sadu Rejonowego w T. Wydziat VI Zamiejscowy w P.
z dnia 30 czerwca 2017 r., sygn. akt VIK [...],

1. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w G. do ponownego rozpoznania.
2. zarzadza zwrot oskarzonemu optaty od kasacji.



UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w T. Wydziat Zamiejscowy w P., wyrokiem z dnia 30 czerwca
2017 r., uznat W. P. za winnego tego, ze w dniu 24 stycznia 2016 roku w P.
na ulicy P., kierowat samochodem osobowym marki C. o nr rej. [...], bedac w stanie
nietrzezwosci co potwierdzito badanie z wynikami 0,58 mg/l i 0,57 mg/l alkoholu
w wydychanym powietrzu, przy czym czynu tego dopuscit sie bedgc wczesniej
skazanym prawomocnym wyrokiem sygn. akt II K [...] wydanym przez Sad
Rejonowy w L. za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci,
tj. przestepstwa z art. 178a § 4 kk., za co wymierzyt mu kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci (pkt 1). Nadto, na podstawie art. 42 § 3 k.k. orzekt wobec
oskarzonego dozywotni zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
(pkt 2), za$ na mocy art. 43a § 2 k.k. orzekt srodek karny w postaci swiadczenia
pienieznego w kwocie 10.000 zt na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy Postpenitencjarnej (pkt 3), natomiast na podstawie art. 50 k.k.
orzekt podanie wyroku do publicznej wiadomosci poprzez wywieszenie tresci
wyroku na tablicy ogtoszen Sgdu Rejonowego w T. oraz zamieszczenie na stronie
internetowej Komendy Miejskiej Policji w P. przez okres 14 dni (pkt 4).
Zaliczyt oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci (pkt 5) oraz orzekt o kosztach sgdowych
(pkt 6).

Od wyroku tego z apelacjg wystgpit prokurator oraz obronca oskarzonego.
Prokurator w swym $rodku odwotawczym zarzucit obraze przepisow prawa
materialnego, a to art. 43b k.k., poprzez orzeczenie wobec oskarzonego srodka
karnego w postaci podania wyroku do publicznej wiadomosci na podstawie
art. 50 k.k., a nie prawidlowo - na podstawie przepisu art. 43b k.k. W konkluzji
skarzgcy wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zastgpienie w jego
punkcie 4. podstawy prawnej orzeczonego s$rodka karnego na prawidtowg -
art. 43b k.k. Natomiast obroca w swej apelacji podniést zarzuty obrazy: art. 5 k.p.k.
- poprzez niepowziecie przez Sad watpliwosci co do sprawstwa oskarzonego; art.
7 k.p.k. - poprzez dowolng ocene materiatu dowodowego; art. 366 k.p.k. - poprzez

brak wyjasnienia wszystkich istotnych okolicznosci sprawy i art. 410 k.p.k. - poprzez



brak oparcia wyroku o catoksztatt okolicznosci ujawnionych w postepowaniu, ktére
to mialty wptyw na tres¢ wyroku i doprowadzity Sad do wadliwych ustalen
faktycznych w zakresie btednego ustalenia sprawstwa oskarzonego co
do zarzucanego mu czynu. W konkluzji skarzgcy wniést o zmiane zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie uchylenie wyroku i skierowanie
sprawy do ponownego rozpoznania.

Po rozpoznaniu tych apelacji, Sgd Okregowy w G., wyrokiem z dnia
12 grudnia 2017 r., zmienit zaskarzony wyrok w punkcie 4, wskazujgc jako
podstawe orzeczenia srodka karnego art. 43b k.k., utrzymujgc zaskarzony wyrok
w pozostatej czesci w mocy.

Od wyroku tego z kasacjg wystgpit obrohca skazanego, zaskarzajgc go
w catosci. Zarzucit mu:

,1) razgce naruszenie prawa karnego procesowego, ktore mogto miec istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia tj. art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k., polegajgce
na nieprzeprowadzeniu prawidtowej kontroli odwotawczej zaskarzonego na korzys¢
oskarzonego wyroku Sadu | instancji w wyniku czego, nie dostrzezono zaistniatej
zmiany stanu prawnego, dokonanej ustawg z dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie
ustawy Kodeks kamy oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z dnia 20 marca 2015
roku, poz. 396), w tym nowelizacji art. 107 k.k. w zakresie statuujgcym warunki
zatarcia skazania oraz pominieto reguty intertemporalne okreslone w art. 21 tej
ustawy, co skutkowato niezasadnym utrzymaniem w mocy wyroku skazujgcego
W. P. za czyn z art. 178a § 4 k.k., pomimo iz przed datg orzekania przez Sad Il
instancji, zgodnie z art. 107 § 4a k.k. w zw. z art. 21 ustawy z dnia 20 lutego
2015 roku, uprzednie prawomocne skazanie oskarzonego W. P. za czyn z art. 178a
§ 1 k.k. ulegto zatarciu z mocy prawa i w zwigzku z tym odpowiedzialnosc
oskarzonego winna zosta¢ uksztattowana co najwyzej w oparciu o tre$¢ art. 178a
§1kk,;

2) razgce naruszenie prawa karnego materialnego, ktére mogto mie¢ wptyw
na tres¢ orzeczenia tj. art. 178a § 4 k.k. poprzez jego btedne zastosowanie przy
przypisaniu oskarzonemu kwalifikacji prawnej za popetniony czyn, podczas gdy
czyn oskarzonego wypetniat co najwyzej przestanki z art. 178a § 1 k.k., co

skutkowato zastosowaniem nieprawidtowej kwalifikacji prawnej, utrzymaniem



w mocy wyroku skazujgcego, ktérym wymierzono oskarzonemu kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz na podstawie art. 42 § 3 k.k. orzeczono wobec
oskarzonego dozywotni zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych”.

W  konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu
Okregowego w G. z dnia 12 grudnia 2017 roku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania temu Sagdowi w postepowaniu odwotawczym oraz
zasgdzenie od Skarbu Panstwa na rzecz skazanego zwrotu kosztoéw postepowania
kasacyjnego wedtug norm przepisanych.

W odpowiedzi na te kasacje, prokurator wniost o jej uwzglednienie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie zasadna.

Racje bowiem przyzna¢ nalezy skarzgcemu, gdy wskazuje, ze Sad
Okregowy dokonat wadliwej kontroli odwotawczej i niezaleznie od granic
zaskarzenia oraz podniesionych zarzutow (art. 433 § 1 w zw. z art. 440 k.p.k.) nie
dostrzegt zmiany przepisow w zakresie regulacji dotyczgcej zatarcia skazania, co
skutkowato niezasadnym utrzymaniem w mocy rozstrzygniecia Sadu meriti
przypisujgcego W. P. przestepstwo z art. 178a § 4 k.k.

W realiach rozpatrywanej sprawy podstawg dla przyjecia przez Sady tej
kwalifikacji byto wydanie przez Sgd Rejonowy w L. wyroku z dnia 12 czerwca
2014 r. sygn. akt Il K [...], ktérym przypisano W. P. popetnienie przestepstwa z art.
178a § 1 k.k., za co wymierzono mu kare 100 stawek dziennych grzywny po 20 z
kazda oraz orzeczono srodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw
mechanicznych z wylgczeniem pojazdow, do prowadzenia ktdorych wymagane jest
posiadanie prawa jazdy kategorii C na okres roku, z zaliczeniem na jego poczet
okresu zatrzymania prawa jazdy od dnia 21 lutego 2014 r. do dnia 12 czerwca
2014 r. Wyrok ten uprawomocnit sie w dniu 21 czerwca 2014 r.

Sad Okregowy w trakcie przeprowadzonej kontroli instancyjnej nie dostrzegt,
ze w dniu 21 marca 2015 r. weszta w zycie ustawa z dnia 20 lutego 2015 r. o
zmianie ustawy - Kodeks karny i niektorych innych ustaw (Dz.U., poz. 396), kt6ra
zmienita warunki zatarcia skazania okre$lone w art. 107 k.k. Wprowadzony przez te
ustawe nowy § 4a art. 107 k.k. stanowi, Ze w razie skazania na grzywne, zatarcie

skazania nastepuje z mocy prawa z uptywem roku od wykonania lub darowania



kary albo od przedawnienia jej wykonania, natomiast zgodnie z nowym brzmieniem
§ 6 art. 107 k.k. nadanym przez te ustawe, jezeli orzeczono Srodek karny,
przepadek lub srodek kompensacyjny, zatarcie skazania nie moze nastgpi¢ przed
jego wykonaniem, darowaniem albo przedawnieniem jego wykonania.

Zauwazy¢ w tym miejscu trzeba, ze z zatgczonej do akt rozpatrywanej
sprawy karty karnej (k. 18 i 137) wynika, ze w dniu 26 wrzesnia 2014 r. wykonano
kare grzywny, zas w dniu 20 lutego 2015 r. wykonano srodek karny w postaci
zakazu prowadzenia pojazdéw orzeczone przywotanym wczesniej wyrokiem Sgdu
Rejonowego w L. z dnia 12 czerwca 2014 r. Stosownie natomiast do art. 21
wskazanej ustawy z dnia 20 lutego 2015 r., do skazan prawomocnymi wyrokami
wydanymi przed dniem wejscia w zycie tej ustawy, w przedmiocie zatarcia skazania
stosuje sie przepisy kodeksu karnego, w brzmieniu nadanym omawiang ustawa,
chyba Ze okres zatarcia skazania uptynat przed dniem wejscia w zycie tej ustawy.
Jezeli jednak wedtug przepisow kodeksu karnego, w brzmieniu nadanym niniejszg
ustawg okres zatarcia skazania uptynatby przed dniem wejscia w zycie niniejszej
ustawy, zatarcie skazania nastepuje z dniem wejscia w zycie przywotanej ustawy.

PowyZzsze oznacza zatem, Ze jak stusznie wywodzi sie w kasacji, w realiach
niniejszej sprawy zatarcie skazania W. P. za przestepstwo z art. 178a § 1 k.k.
nastgpito z dniem 26 wrzesnia 2015 r., tj. po uptywie roku od dnia wykonania
orzeczonej wobec niego kary grzywny. Do zatarcia skazania doszio wiec jeszcze
przed dopuszczeniem sie przez W. P. czynu stanowigcego przedmiot
postepowania w rozpatrywanej sprawie, ktory miat miejsce w dniu 24 stycznia
2016 r. oraz w konsekwencji — przed datg orzekania w jego przedmiocie.

Na marginesie zauwazy¢ trzeba, ze w danych o karalnosci dotyczgcych
W. P., ktére zostaty uzyskane na etapie postepowania odwotawczego
nie odnotowuje sie juz skazania tej osoby wyrokiem Sgdu Rejonowego w L. z dnia
12 czerwca 2014 r. (k. 247). Powyzsze okolicznosci nie zostaty jednak wziete
pod uwage przez Sgd Okregowy.

Skoro zatem stosownie do art. 106 k.k., z chwilg zatarcia skazania, uwaza
sie je za niebyte, to z oczywistych wzgledow zatarte skazanie za czyn z art. 178a §
1 k.k. nie mogto stanowi¢ podstawy przypisania W. P. przestepstwa

zakwalifilkowanego z art. 178a § 4 k.k. Powyzsze swiadczy wiec o razgcym



naruszeniu przez Sad Okregowy przepisow, o ktdorych mowa w zarzucie pierwszym
kasacji, ktore miato wrecz istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, gdyz
skutkowato nieprawidtowym utrzymaniem w mocy wyroku skazujgcego W. P.
zaczyn z art. 178a § 4 k.k. Dlatego tez Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok
Sgdu Okregowego w G. i przekazat sprawe temu Sagdowi do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. Stosownie do art. 436 w zw. z art.
518 k.p.k., Sgd Najwyzszy ograniczyt rozpoznanie kasacji jedynie do jej zarzutu
pierwszego, jako ze jest to wystarczajgce do wydania orzeczenia, a rozpoznanie
zarzutu drugiego jest bezprzedmiotowe.

W postepowaniu ponownym, Sad Okregowy wezmie pod uwage
przedstawione zapatrywania i po uzyskaniu aktualnych danych o karalnosci oraz
ustaleniu, czy nie doszto do zatarcia ewentualnych skazan oskarzonego tam
wymienionych, rozwazy prawidtowos¢ skazania za przestepstwo z art. 178a § 4 k.k.

Z tych wszystkich wzgledow, orzeczono, jak w wyroku.

aw



