Sygn. akt IV KK 238/22

POSTANOWIENIE

Dnia 13 lipca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Motuk

w sprawie R. P.

skazanego z art. 191 § 2 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 13 lipca 2022 r.
na posiedzeniu w trybie art. 535§ 1i 3 k.p.k.

kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 27 pazdziernika 2021 r., sygn. akt VI Ka [...]
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w G.
z dnia 14 maja 2021 r., sygn. akt Il K [...]

postanowik
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego R. P. kosztami sagdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w G. wyrokiem z dnia 14 maja 2021 r., wydanym w sprawie
sygn. akt Il K [...]:

1. w pkt 1 uznat oskarzonego R. P. (poprzednio S.) ,za winnego tego, ze w
dniu 10 sierpnia 2020 roku w G. przy ul. R., dziatajgc wspolnie i w
porozumieniu z O. G., poprzez grozbe spowodowania uszkodzenia ciata
wymuszat od ajenta sklepu ,Z." A. S. oraz jego konkubiny |. L. zwrot
wierzytelno$ci w nieustalonej blizej wysokosci za wykonang prace O. G.

a nastepnie, bez udziatu innych o0sob, w celu osiggniecia korzySci



majgtkowej, poprzez grozbe zamachu na zycie oraz grozbe gwatfownego
zamachu na mienie, to jest podpalenia sklepu ,Z." usitowat doprowadzi¢ A.
S. i I. L. do niekorzystnego rozporzgdzenia wtasnym mieniem, wymuszajgc
od nich zaptate wielokrotnosci kwoty naleznej O. G. za wykonang prace,
przy czym powyzszego czynu dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu w
okresie od dnia 23 sierpnia 2003 roku do dnia 19 sierpnia 2018 roku kary
pozbawienia wolnosci orzeczonej w wymiarze 15 lat na mocy wyroku Sgdu
Okregowego w W. z dnia 27 lutego 2002 roku, sygn. akt Ill K [...], objetej
nastepnie weztem kary tgcznej 15 lat pozbawienia wolnosci na mocy wyroku
tacznego Sgdu Okregowego w W. z dnia 18 grudnia 2002 roku, sygn. akt Il
K [...]”, czym wyczerpat ustawowe znamiona wystepku z art. 191 § 2 k.k. i
art 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. i art. 64
§ 1 kk. i zato — na mocy art. 14 § 1 kk. w zw. z art. 282 k.k. przy
zastosowaniu art. 11 § 3 k.k. — skazat go na kare 3 lat pozbawienia wolno$ci;

2. w pkt 2, na mocy art. 63 § 1 kk., na poczet orzeczonej kary zaliczyt
oskarzonemu okres jego zatrzymania i tymczasowego aresztowania w
sprawie;

3. w pkt 3, na mocy art. 44 § 2 k.k., orzekt wobec oskarzonego R. P.
(poprzednio S.) przepadek dowodu rzeczowego w postaci przedmiotu
przypominajgcego maczete;

4. w pkt 4, na mocy art. 46 § 2 k.k., orzekt wobec oskarzonego R. P.
(poprzednio S.) nawigzke na rzecz kazdego z pokrzywdzonych w wysokosci
po 2 000,00 ztotych;

w pkt 5-10 zawart rozstrzygniecie dotyczgce oskarzonej O. G.;

w pkt 11, na mocy art. 41 a § 1 k.k., orzekt wobec oskarzonych zakaz
kontaktowania sie z pokrzywdzonymi A. S. i |. L. oraz zblizania sie do nich
na odlegtos¢ mniejszg niz 200 metréw, z wyjgtkiem czynnosci procesowych,
na okres 5 lat;

7. w pkt 12 orzekt o zwrocie ptyt z nagraniem monitoringu;

8. w pkt 13-15 orzekt o kosztach procesu.

Sad Okregowy w G. — po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez obronce

oskarzonego R. P. oraz petnomocnika oskarzycieli positkowych — wyrokiem z dnia



27 pazdziernika 2021 r., sygn. akt VI Ka [...], utrzymat w mocy zaskarzony wyroKk i

orzekt o kosztach procesu.

Kasacje od ww. wyroku Sadu Okregowego wniosta obronca R. P.,
zaskarzajgc to orzeczenie w catosci.
Skarzgca zarzucita:

1. razgce naruszenie art. 433 § 112 k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410
k.p.k. polegajgce na uchybieniu prawidtowej kontroli odwotawczej poprzez
nienalezyte rozwazenie zarzutéw odwotawczych dotyczgcych naruszenia
przez sad | instancji zasady swobody oceny dowoddéw, podczas gdy
prawidtowa kontrola dokonana przez sgd odwotawczy i analiza zgtoszonych
zarzutow winna prowadzi¢ do wniosku, iz sgd | instancji przekroczyt zasade
swobodnej oceny dowoddéw, a prawidlowa ocena zebranego materiatu
dowodowego dokonana przy uwzglednieniu zasady swobodnej oceny
dowoddw, zasad prawidiowego rozumowania i doswiadczenia zyciowego,
jak réwniez zasady in dubio pro reo powinna prowadzi¢ do wniosku, ze
skazany zarzucanego czynu nie popetnit, co rozwinieto w uzasadnieniu;

2. razgce naruszenie art. 433 §1i2k.p.k. wzw. zart. 5§ 2 k.p.k. w zw. z art.
410 k.p.k. polegajgce na uchybieniu prawidtowej kontroli odwotawczej
poprzez nienalezyte rozwazenie zarzutow odwotawczych dotyczgcych braku
rozstrzygniecia watpliwosci na korzys¢ skazanego, podczas gdy prawidtowa
kontrola instancyjna winna doprowadzi¢ do uniewinnienia skazanego od
zarzucanego mu czynu, co rozwinieto w uzasadnieniu.

3. razgce naruszenie art. 433 § 1i 2 k.p.k. w zw. art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. w zw.
zart. 192a § 1 - 2 k.p.k. i art. 199a k.p.k. polegajgce na uchybieniu
prawidtowej kontroli odwotawczej poprzez nienalezyte rozwazenie zarzutéw
odwotawczych dotyczgcych naruszenia przez sad | instancji ww. przepiséw
procesowych w zakresie uznania wniosku oskarzonego o przeprowadzenie
badan wariograficznych jako zmierzajgcego do przewlekfosci postepowania
i w konsekwencji oddalenie tegoz wniosku, podczas gdy wniosek ten
zmierzat do ustalenia wiarygodnosci wersji przebiegu wydarzen
prezentowanych przez oskarzonych, pokrzywdzonych oraz swiadkow, a

wobec braku zobiektywizowanych dowoddéw co do przebiegu zdarzenia,



zasadnym byto jego uwzglednienie jako prawnie dopuszczalnego, co
rozwinieto w uzasadnieniu;

4. razgce naruszenie art. 433 § 1 k.p.k. polegajgce na uchybieniu prawidiowej
kontroli odwotawczej poprzez nienalezyte rozwazenie zarzutow
odwotawczych dotyczgcych poczynienia przez sad | instancji btednych
ustalen faktycznych iw konsekwencji przyjecie, iz skazany popetnit
zarzucony czyn, podczas gdy zgromadzony w sprawie materiat dowodowy
nie daje podstaw do wyprowadzenia powyzszego wniosku, co rozwinieto w
uzasadnieniu;

5. razace naruszenie art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. w zw. z art. 192a § 1 - 2 k.p.k. i art.
199a k.p.k. poprzez uznanie wniosku dowodowego o przeprowadzenie
dowodu z prywatnej ekspertyzy wariograficznej zatgczonej do apelacji jako
niedopuszczalnego, podczas gdy art. 199a k.p.k. moze stanowi¢
samodzielng  podstawe przeprowadzenia dowodu z  ekspertyzy
wariograficznej zaréwno w odniesieniu do podejrzanego, jak i oskarzonego,
a jesli opinia biegtego odpowiada warunkom okreslonym w art. 200 k.p.k.,
podlega¢ bedzie swobodnej ocenie sgadu tak jak kazdy inny dowdd, co
rozwinieto w uzasadnieniu.

Zarzucajgc powyzsze, skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku
Sadu Okregowego w G. oraz poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Rejonowego w G.
oraz uniewinnienie R. P. od stawianego mu zarzutu, ewentualnie uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w G. do

ponownego rozpoznania.

Zastepca Prokuratura Rejonowego w G., sktadajgc pisemng odpowiedz na
zaprezentowane przez obronce stanowisko, wniost o oddalenie kasacji jako

oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
Podniesione w kasacji zarzuty — cho¢ w okreslonym zakresie niepozbawione
racji — w koncowej ocenie uznac nalezato za oczywiscie bezzasadne, co przy braku

wystgpienia okolicznosci podlegajacych uwzglednieniu przez Sgd Najwyzszy z



urzedu, uprawniato do oddalenia wniesionej kasacji na posiedzeniu w trybie art.
535 § 3 k.p.k.

W przepisie art. 523 § 1 k.p.k. ustawodawca jasno okreslit podstawy

kasacyjne, wskazujgc, ze nadzwyczajny Srodek zaskarzenia w postaci kasaciji
moze by¢ wniesiony tylko z powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub
innego razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto mie¢ ono istotny wptyw na tresc
orzeczenia.
Nadto, zgodnie z art. 519 k.p.k., w realiach niniejszej sprawy, kasacjg obroncy
mogto by¢ zaskarzone wytgcznie orzeczenie sgdu odwotawczego. W bogatym
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wielokrotnie wskazywano, Zze wniesienie kasacji
nie moze prowadzi¢ do ponownej kontroli odwotawczej orzeczenia sgdu pierwszej
instancji. Wyjatkiem od tej reguty jest sytuacja, gdy w toku postepowania
odwotawczego dojdzie do tzw. ,efektu przeniesienia”, czyli zaabsorbowania do
orzeczenia sgdu ad quem uchybien popetnionych przez sad pierwszej instancji.
Kontrolg kasacyjng objete sg kwestie wylgcznie prawne, zawezone do kategorii
uchybien wymienionych w art. 523 § 1 k.p.k., popetnionych przez organ
odwotawczy. Specyfika i wyjatkowos¢é postepowania kasacyjnego nie pozwala
zatem na prowadzenie powtdrnej, ,trzecioinstancyjnej’ kontroli orzeczenia sgdu
pierwszej instancji (zob. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 stycznia
2019 r., IV KK 694/18, LEX nr 2604055).

Zarzuty podniesione w przedmiotowe] kasacji — w przewazajgcej mierze —
byty powieleniem zarzutéw przedstawionych uprzednio w apelacji obroncy R. P..
Cho¢ sad ad quem — co do zasady — zaaprobowat sposéb procedowania sgdu
meriti i nie zmienit oceny materiatu dowodowego, ani nie dokonat wiasnych ustalen
faktycznych w sprawie, obronca we wniesionej kasacji — wbrew tresci art. 519 k.p.k.
— nadal podwazata przeprowadzong ocene materiatu dowodowego, usitujgc de
facto zakwestionowa¢ dokonane w sprawie ustalenia faktyczne (zarzut nr | i IV
petitum kasacji) . Stad tez, dla potrzeb postepowania kasacyjnego, zarzut btedu
w ustaleniach faktycznych zostat podniesiony pod pozorem naruszenia normy z art.
433 § 2 k.p.k. Obraza tego przepisu nastepuje jednak tylko wtedy, gdy sad

odwotawczy w ogdle nie rozwazy ktoéregokolwiek z wnioskéw i zarzutéw zwyktego



Srodka odwotawczego (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dn. z 3.11.2021 r.,
Il KK 513/21, LEX nr 3335599).

Analiza uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego wykazuje, ze organ ten
poczynit rozwazania odnosnie do poszczegolnych zarzutow zwyktego srodka
odwotawczego w kontekscie oceny zeznan pokrzywdzonych, swiadka M. O. oraz
wyjasnien oskarzonych, a nadto dokonat kontroli instancyjnej w zakresie zupetnosci
zgromadzonego materiatu dowodowego, wypowiadajgc sie co do postulatéw
obroncy na temat przeprowadzenia dowoddéw uzupetniajgcych, choé w tej ostatniej
materii nie ustrzegt sie btedu, o czym bedzie mowa w dalszej czesci niniejszego
uzasadnienia. W pierwszym zarzucie kasacyjnym obronca ponowita subiektywng
ocene materialu dowodowego w zakresie wiarygodnosci relacji pokrzywdzonych
oraz Swiadka M. O., a wiec dowoddéw obcigzajgcych R. P., ktére to dowody
stanowity gtébwng podstawe dokonanych w sprawie ustalen faktycznych.
Tymczasem sgd ad quem, jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku, poddat
szczegotowej kontroli dokonang przez sad pierwszej instancji ocene wymienionych
depozycji, odnoszac sie do wszystkich twierdzeh zawartych w apelacji obroncy,
ktérej uzasadnienie w znacznym zakresie zostato powielone we wniesionej kasaciji.
Wypada przypomnie¢, ze zasada swobodnej oceny dowoddéw nakazuje
uwzgledniaé wszystkie przeprowadzone dowody — dopuszczalne w Swietle regut
dowodowych — i przy ich ocenie kierowa¢ sie przede wszystkim zasadami
logicznego myslenia oraz dodatkowo podkresla konieczno$¢ przestrzegania
wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego. Ten sposob procedowania sad
odwotawczy miat na wzgledzie, natomiast skarzgca nie wykazata, aby w toku
przeprowadzonej kontroli instancyjnej ktérakolwiek z powyzszych zasad zostata
btednie przez organ ad quem oceniona. W kwestii naruszenia art. 7 k.p.k. istotne
jest bowiem wykazanie konkretnych uchybien w przedstawionym przez sad
wywodzie argumentacyjnym (w postaci naruszen ww. kryteriow), natomiast sama
prezentacja przez skarzgcg wiasnej oceny dowodow czy interpretacji ustalonych
okolicznosci, nie jest aktywnoscig, ktéra moze doprowadzi¢ do stwierdzenia
razgcego naruszenia prawa. Ponadto, obronca podnoszac razgcg obraze art. 410
k.p.k., nie prébowata nawet wykaza¢, aby sad meriti, dokonujgc ustalen

faktycznych, nie ujawnit okreslonego dowodu, a w konsekwencji pominat go, jak tez



opart sie na dowodach formalnie nieujawnionych i niezaliczonych w poczet
materiatu dowodowego — a co przez sad odwotawczy, orzekajgcy w granicach
zaskarzenia, zostatoby wadliwie ocenione. Nalezy tez wskazac, ze naruszenie
reguty in dubio pro reo mozliwe jest jedynie w sytuacji, gdy po przeprowadzonym
prawidtiowo postepowaniu dowodowym i odpowiadajgcej standardom wynikajgcym
z art. 7 k.p.k. ocenie materialu dowodowego, nadal istniejg niedajgce sie usungc¢
watpliwosci, ktére sad rozstrzyga niezgodnie z kierunkiem okreslonym w przepisie
art. 5 § 2 k.p.k. Oznacza to, ze w przypadkach, w ktérych skarzgcy kwestionuje
ocene dowoddw, nie moze by¢ mowy o naruszeniu art. 5 § 2 k.p.k. Zarzuty obrazy
art. 7 k.p.k. i art. 5 § 2 k.p.k. majg bowiem charakter roztgczny. W niniejszej sprawie
skarzgca tak w apelacji, jak tez w kasacji naruszenie art. 5 § 2 k.p.k. wigzata wprost
Z oceng materiatu dowodowego, co jest oczywiscie zabiegiem wadliwym.

Przechodzgc za$ do kwestii nienalezytego rozwazenia przez organ ad quem
apelacyjnego zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych (zarzut nr IV petitum kasacji),
nalezy zwroci¢ uwage, ze z samej tresci zarzutu apelacyjnego wynika, ze jego
wystgpienie autorka apelacji takze tgczyta z nieprawidlowg oceng materiatu
dowodowego i 0golng polemikg na temat wyprowadzonych przez sad a quo
konkluzji. Warto podkresli¢, ze btgd w ustaleniach faktycznych co do sprawstwa
moze mieC miejsce jedynie wowczas, gdy na podstawie prawidtowo
przeprowadzonych i prawidtowo ocenionych dowodow, sad btednie ustalit fakty. Z
uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze apelacyjny zarzut btedu w
ustaleniach faktycznych sgd odwotawczy rozpoznat w aspekcie naruszen prawa
procesowego, co byto zabiegiem prawidtowym. Takze w tej czesci kasacji skarzgca
dazyta do prostego zanegowania dokonanych ustalen faktycznych, nie tylko nie
baczgc na zasady konstruowania zarzutow odnoszacych sie do wzglednych
przyczyn odwotawczych, ale przede wszystkim na zakres oraz istote
zdefiniowanych w art. 523 § 1 k.p.k. podstaw kasacyjnych.

Natomiast zgodzi¢ nalezy sie ze stanowiskiem kasacji, ze sgd odwotawczy
wadliwie ocenit kwestie dopuszczalnosci dowodu z ekspertyzy wariograficznej, co
w konsekwencji skutkowato btednym powigzaniem jej z zakazem dowodowym,
o ktérym mowa w art. 171 § 5 pkt 2 k.p.k. Nalezy tu wyjasni¢, ze zakaz ten odnosi

sie scisle do czynnosci przestuchania, co zresztg wybrzmiato w argumentacji



podanej przez sad drugiej instancji, jednak nie zostato nalezycie przezen
rozwazone w realiach niniejszej sprawy. Istotnie bowiem, zgodnie z treScig
wymienionego przepisu, niedopuszczalne jest przestuchiwanie podejrzanego czy
tez oskarzonego przy stosowaniu wariografu (co obejmuje réwniez czynnosci
pozostajgce w bezposredniej relacji z przestuchaniem). Zakaz ten nie dotyczy
jednak wykorzystania badania wariograficznego poza czynnoscig procesowg
przestuchania. W obowigzujgcym stanie prawnym stusznie wskazuje sie, ze przepis
art. 199a k.p.k. stanowi samoistng podstawe wykorzystania — w toku badan
biegtego — urzgdzen stuzgcych do rejestracji i kontroli nieSwiadomych reakcji
organizmu (zob. M. Kurowski [w:] Kodeks postepowania karnego. Tom |I.
Komentarz aktualizowany, red. D. Swiecki, LEX/el. 2022, art. 199a). Uzyskane przy
ich pomocy dane nie stanowig dowodu z przestuchania, ale sg elementem opinii
biegtego. Oznacza to, ze dowodem w tym przypadku bedzie sama opinia biegtego,
a nie odebrane od osoby badanej wypowiedzi. Instytucja okreslona w art. 199a
k.p.k. — podobnie jak tez odrebna regulacja z art. 192a § 2 k.p.k. — nie dotyczy
przestuchania i nie stanowi przepisu lex specialis wobec art. 171 k.p.k. Tymczasem
w przedmiotowej sprawie, strona oskarzona wnioskowata de facto o
przeprowadzenie ekspertyzy wariograficznej. Badanie to samo w sobie, jako
niemajgce zwigzku z czynnoscig przestuchania, byto prawnie dopuszczalne w
trybie art. 199a k.p.k., a zatem mogto stanowi¢ zrédto dowodowe. Stad tez za
btedne nalezy uzna¢ stanowisko Sadu Okregowego, ze oddalenie wniosku
dowodowego o przeprowadzenie badan wariograficznych oskarzonego R. P., ,(...)
winno byto nastgpi¢ w oparciu o odmienng podstawe prawng, a mianowicie jako
dowodu niedopuszczalnego”. Analizujgc i oceniajgc ten aspekt kontroli instancyjnej
mie¢ jednak nalezy na wzgledzie, iz ustawodawca, okreslajgc podstawy kasacyjne,
expressis verbis wskazat, ze naruszenie prawa, o jakim mowa w art. 523 § 1 k.p.k.,
winno mie¢ nie tylko charakter razgcy, lecz nadto ma ono miec ,istotny” wptyw na
treS¢ orzeczenia, czego nie wymaga sie przy zwyczajnej kontroli odwotawczej (art.
438 k.p.k.). O istotnym wptywie ,razgcego naruszenia prawa” na tresé
zaskarzonego orzeczenia, w rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k., mozna moéwic jedynie
wowczas, gdy mozliwe jest wykazanie, ze kontestowane rozstrzygniecie bytoby w

zasadniczy sposéb odmienne od tego, ktére w sprawie zostato wydane. Ustalajgc



te kwestie na gruncie niniejszej sprawy, nalezy zauwazyC, ze opinia z badania
wariograficznego — zgodnie z utrwalonym orzecznictwem — nie stuzy ocenie
wiarygodnosci depozycji procesowych. Sam wynik badania, o jakim mowa w art.
199a k.p.k., jest dowodem wskazujgcym wytgcznie na to ,jakie byty reakcje
oskarzonego na okreSlone zadawane mu pytania. Nie mozna go uznawacC za
dowodd jego sprawstwa czy winy (...)” — zob. wyrok Sgadu Najwyzszego z dnia 4
grudnia 2013 r., Il KK 273/13. Jednoczesnie odnotowaé trzeba, ze istnieje
mozliwos¢ zaktdcania przez osobe badang wiasnych reakcji psychofizycznych, a
tym samym uzyskania zafatszowanego wyniku. Na akceptacje zastuguje tez
stanowisko, ze badania wariograficzne majg charakter pomocniczy, posredni i nie
mogqg zastepowacC samodzielnych dowodoéw. Nadto, tego rodzaju dowdd nie tylko,
ze jest dowodem pomocniczym, a nigdy rozstrzygajgcym, to powinien byc¢
wykonany jak najszybciej, inaczej traci swoj walor procesowy (zob. wyrok SA
w Krakowie z dn. 19.08.1999 r., Il AKa 147/99, ,Palestra” 2000/2-3, s. 251, z
aprobujgca glosg J. Widackiego, ,Palestra” 2000/2-3, s. 251-253). Nalezy wiec
stwierdzi¢, ze wraz z uptywem czasu, a zwtaszcza z iloscig czynnosci procesowych,
w ktorych bierze udziat osoba badana, opinia z badania wariograficznego ulega
znaczgcej dewaluacji z punktu widzenia warto$ci dowodowe;j.

Wobec powyzszego nie sposdb uznac, by przeprowadzenie w stosunku do
oskarzonego R. P. ekspertyzy wariograficznej (dopiero) na etapie postepowania
pierwszoinstancyjnego — z uwagi na wspomniang specyfike tego rodzaju badania —
mogto dostarczy¢é materiatu o wysokim walorze procesowym, moggcym wptyng¢ na
dokonang przez sgd ocene materiatu dowodowego i w konsekwencji na ustalone w
sprawie fakty. Stusznie zatem sad a quo skonstatowal, ze realizacja zgtoszonego w
tym przedmiocie wniosku dowodowego w sposdb oczywisty prowadzitaby do
przedtuzenia postepowania. Autorka kasacji nie podjefa zresztg aktywnosci w
zakresie wykazania istotnego wptywu omawianego uchybienia na tres¢
zaskarzonego orzeczenia, ograniczajgc sie w istocie do przywotania obszernego
fragmentu orzeczenia Sadu Najwyzszego, ktore miato na celu potwierdzié¢
wadliwos¢ stanowiska sgdu odwotawczego co do kwestii dopuszczalnosci dowodu
z ekspertyzy wariograficznej. Powyzsze nalezy odnies¢ tez do przedtozonej w toku

postepowania apelacyjnego prywatnej opinii wariograficznej, ktéra z uwagi na
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specyfike tego dowodu, jak tez znaczny uptyw czasu miedzy momentem
przeprowadzenia badania wariograficznego a wustalong datg przestepstwa,
pozbawiona byta (hadawanego przez obronce) waloru procesowego, a tym samym
nie mogta podwazy¢ dokonanej przez sad meriti oceny wiarygodnosci
zgromadzonych w sprawie dowoddéw, a tym bardziej w sposob decydujgcy
rozstrzyga¢ o tym, czy R. P. dopuscit sie przypisanego mu przestepstwa. W tym
stanie rzeczy, zarzuty zawarte w pkt Il i V petitum kasacji réwniez uzna¢ nalezato
za niespetniajgce — i to w sposéb oczywisty — rygoru przewidzianego w art. 523 § 1
k.p.k.

Uwzgledniajgc catoksztatt powyzszych rozwazan, wobec oczywistej
bezzasadnosci wszystkich zarzutdow kasacyjnych oraz niewystgpieniu uchybien,
ktére nakazywatyby rozpoznanie sprawy w zakresie szerszym niz okreslony
granicami zaskarzenia i podniesionymi zarzutami, Sad Najwyzszy oddalit
przedmiotowg kasacje, rozstrzygajgc o kosztach sgdowych za postepowanie
kasacyjne zgodnie z art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.

[as]



