Sygn. akt IV KK 234/19

POSTANOWIENIE

Dnia 26 czerwca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Plociennik

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 26 czerwca 2019 .,
sprawy A.M.

skazanego z art. 284 § 2 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w B.

z dnia 4 grudnia 2018 r., sygn. akt VIl Ka [...],
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w B.

z dnia 10 lipca 2018 r., sygn. akt lll K [...],

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. zwolni¢ skazanego A.M. od kosztow sadowych

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego w B. z dnia 10 lipca 2018 r., sygn. akt lll K [...],

D.M. zostat uznany za winnego tego, ze w nieustalonym dniu pomiedzy 17 grudnia
2014 r. a 17 lutego 2015 r. przywtaszczyt powierzone mu: na podstawie najmu z
dnia 17 grudnia 2014 r. nr [...]/2014 nagrzewnice o nr fabrycznym [...] o wartosci
4750 zt, na podstawie umowy najmu z dnia 17 grudnia 2014 r. nr [...})/2014
nagrzewnice o nr fabrycznym [...] o wartosci 3200 zt oraz na podstawie umowy
najmu z dnia 18 grudnia 2014 r. nr [...]/2014 nagrzewnice o nr fabrycznym [...] 0
wartosci 4750 zt, w wyniku czego powstaty straty o tgcznej wartosci 12.700 zt na

szkode ,,A.” Sp. z 0.0. Sp. Komandytowa z siedzibg w B., tj. popetnienia czynu



z art. 284 § 2 k.k., za co wymierzono mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Jednoczenie Sad orzekt wobec oskarzonego obowigzek naprawienia szkody
poprzez zaptate pokrzywdzonemu kwoty 12.700 ztotych.

Rozstrzygniecie Sad Rejonowego zaskarzyt apelacjg obrohca oskarzonego
oraz oskarzony A.M..
Obronca oskarzonego zaskarzyt wyrok w catosci i zarzucit:
- ,fazgce naruszenie art. 41 § 1, albowiem jak wynikato z materiatu dowodowego -
oskarzony jest skonfliktowany z SSO M.B. za$ z oswiadczenia SSR K.S. wynikato,
iz pozostaje on w relacjach przyjacielskich z SSO M.B. za tym istniata okolicznosc¢
tego rodzaju, ze mogtaby wywota¢ uzasadniong watpliwo$¢, co do jego
bezstronnosci w sprawie, co nie zostato uwzglednione przez Sgd Rejonowy, ktory
wydat btedne postanowienie w przedmiocie nie uwzglednienia wniosku o
wytgczenie sedziego K.S.,
- naruszenie art. 284 k.k. poprzez jego zastosowanie, albowiem strony tgczyta
umowa cywilnoprawna, ktéra uprawniata oskarzonego do dysponowania sprzetem,
- naruszenie art. 6 k.p.k. prawa do obrony oskarzonego, albowiem pomimo tego, iz
Sad Rejonowy w poprzednim sktadzie uwzglednit jego wniosek dowodowy
oskarzonego o przestuchanie swiadka S., Sgd Rejonowy prowadzgc sprawe od
poczatku z powodu wytgczenia Sedziego, nie przeprowadzit tego dowodu, zas
zeznania tego sSwiadka miaty istotny wptyw na tres¢ zapadtego w sprawie
orzeczenia, zaniechanie uwzglednienia pozostatych wnioskéw dowodowych
oskarzonego,
- btedne przyjecie przez Sad Rejonowy, iz oskarzony dopuscit sie zarzucanego mu
czynu, albowiem z pokrzywdzonym wigzaty go umowy cywilnoprawne i miat prawo
dysponowac sprzetem wynajetym, jak wynika z materiatu dowodowego umowy te
byty przedtuzona telefonicznie,
- btedne przyjecie przez Sgd Rejonowy, iz oskarzony mogt reagowac i podejmowac
dziatania Zaktadu Karnego w zakresie zwrotu sprzetu,
- ocene materialu dowodowego w sposOb sprzeczny z zasadami logiki i
doswiadczenia zyciowego, a nadto dokonywanie dowolnej, a nie swobodnej oceny

dowodow przez Sad Rejonowy, opieraniu sie na zeznaniu Swiadka K., z ktérym



oskarzony pozostaje w konflikcie, a ponadto swiadek ten nie byt strong umodw jakie
zawierat oskarzony.”

Wskazujgc na powyzsze uchybienia skarzgcy wnidst o zmiane zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

Oskarzony zaskarzyt wyrok w catosci zarzucajgc obraze przepiséw
postepowania oraz btad w ustaleniach faktycznych, stanowigcy podstawe do
uznania go winnym zarzucanego przestepstwa. Oskarzony wnidst o uniewinnienie.
W uzasadnieniu podniést, iz na podstawie umowy cywilnoprawnej mogt
dysponowac tym sprzetem, a rozwigzanie umowy i wezwanie do zwrotu sprzetu
nastgpito juz po 17 lutego 2015 r. i dopiero po tej dacie spdtka podjeta dziatania
w celu ustalenia miejsca, w ktorym nagrzewnice mogty sie znajdowac. Wskazat, iz
Swiadek t.K. jest osobg postronng dla tej umowy, nie miat wiedzy, Zze sprzet byt
wynajmowany, a on pozostaje w konflikcie z tg osoba.

Sad Okregowy w B. wyrokiem z dnia 4 grudnia 2018 r., sygn. akt VIl Ka [...],
utrzymat w mocy zaskarzone orzeczenie, uznajac, iz apelacje obroncy oskarzonego
i jego obroncy nie zastugiwaty na uwzglednienie.

Zaskarzajgc kasacjg wyrok Sadu odwotawczego obronca skazanego
podnidst zarzut razgcego naruszenia prawa, {j.:

- ,art. 41 § 1 k.p.k. poprzez nie wytgczenie Sedziego Sgdu Rejonowego K.S. od
orzekania w sprawie w sytuacji, kiedy oswiadczyt on po ztozeniu wniosku o
wylgczenie sedziego przez oskarzonego A.M., iz pozostaje on nie tylko w relacjach
zawodowych, ale bliskich relacjach przyjacielskich, z Sedzig M.B. zdaniem obrony
jest to sytuacja w ktérej Sedzia Sgdu Rejonowego rozpoznaje sprawe oskarzonego,
ktéry pozostaje w konflikcie z jego przyjacielem, za tym Sad winien wytgczyc
sedziego od orzekania w sprawie, albowiem zachodzi tu ewidentny konflikt
interesOw, sedzia nie powinien rozpoznawacC spraw w ktérych podsgdnymi sg
osoby pozostajgcymi w konflikcie osobistym z jego przyjaciétmi, albowiem moze to
powodowacC uzasadniong watpliwos¢ co do bezstronnoséci Sedziego w danej

sprawie,



- (...) art. 433 § 2 k.p.k. poprzez jedynie czeSciowe odniesienie sie do zarzutu
apelacyjnego dotyczgcego naruszenia przez Sad Rejonowy art. 41 § 1 k.p.k.,
albowiem Sad Okregowy wskazat jedynie lapidarnie, iz brak byto podstaw
do uwzglednienia wniosku, Sgd Okregowy winien sie odnies¢ szeroko do tej kwestii
i rozpoznac istote tego zarzutu, czego nie uczynit, albowiem odnidst sie do niego
jednym zdaniem,

- (...) art. 284 § 2 k.p.k. poprzez jego btedne zastosowanie, albowiem skazany nie
mogt przywtaszczy¢ nagrzewnic w okresie w ktorym zwigzany byt umowag
cywilnoprawng, wskazac¢ w tym zakresie nalezy, iz nie mozna przywtaszczyc¢ rzeczy
bedac na podstawie stosunku cywilnoprawnego uprawnionym do wfadania nig, za$
po osadzeniu w Zakfadzie Karnym nie miat fizycznego, ani faktycznego wtadztwa
nad rzeczg w zwigzku z tym nie mozna takze mowi¢ o przywlaszczeniu i checi
utrzymania sie w posiadaniu rzeczy skoro faktycznie nie byto to mozliwe, zas pobyt
w Zakfadzie Karnym w tym odmowa uzyskania przepustki celem zatatwienia
sprawy nagrzewnic skutecznie utrudniata skazanemu zwrot powierzonego mu
sprzetu, co sSwiadczy o braku zamiaru skazanego ukierunkowanego
na przywtaszczenie rzeczy,

- (...) art. 366 § 1 k.p.k., albowiem Sad | instancji oraz Sad Il instancji nie baczyt
na to, aby zostaty wyjasnione wszystkie okolicznosci zwigzane z choéby z pismami
jakie kierowat oskarzony do administracji Zaktadu Karnego, sad | instancji oraz
drugiej instancji winny tg kwestie szczegdotowo zbadaé oraz omowic
w uzasadnieniach wyroku.”

Autor kasacji podnidst rowniez zarzut razgcej niewspotmiernosci ,kary orzeczonej
wobec oskarzonego, albowiem kara wymierzona temu oskarzonemu za czyn jest
razgco niewspotmiernie surowg.”

W nastepstwie tych zarzutdéw skarzgcy wnidst o zmiane zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie skazanego od zarzucanego mu czynu, ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu odwotawczego i przekazanie sprawy w tym
zakresie do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie, jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.



Whniesiona przez obronce skazanego A.M. kasacja jest oczywiscie
bezzasadna w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

Przed odniesieniem sie do przestawionych wyzej zarzutow przypomnieé
nalezy podstawowe przepisy regulujgce postepowanie kasacyjne:

- kasacja jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia stuzgcym
od prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego, konczgcego postepowanie
(art. 519 k.p.k.), co oznacza, ze — co do zasady — przedmiotem zarzutéw
kasacyjnych mogg by¢ naruszenia prawa, do ktoérych doszto w toku postepowania
odwotawczego;

- kasacja moze by¢ wniesiona tylko z powodu uchybien wymienionych w art.
439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto ono miec istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia (art. 523 § 1 k.p.k.) — zatem nie mozna w niej
kwestionowa¢ wprost ustalen faktycznych ani podnosi¢ zarzutu razgcej
niewspotmiernosci kary, co zapisano w art. 523 § 1 zd. drugie k.p.k.;

- Sad Najwyzszy rozpoznaje kasacje w granicach zaskarzenia i
podniesionych zarzutow, a w zakresie szerszym — tylko w wypadkach okreslonych
w art. 435, 4391 455 k.p.k. (art. 536 k.p.k.).

W rozwazanej sprawie brak jest podstaw do rozpoznania kasacji poza
granicami zaskarzenia i podniesionymi zarzutami, zatem odnies¢ sie nalezy
wylgcznie do zarzutdw zawartych w kasacji obroncy skazanego.

Zarzut razgcej niewspotmiernosci kary jest niedopuszczalny z mocy ustawy,
nie wymaga wiec zadnej analizy.

Zarzuty obrazy art. 41 § 1 k.p.k., art. 284 k.p.k. i art. 366 § 1 k.p.k. nie majg
charakteru kasacyjnego.

Sad odwotawczy nie rozpoznawat wniosku o wytgczenie sedziego, nie mogt
wiec obrazi¢ przepisu art. 41 § 1 k.p.k. (kwestia wylgczenia sedziego dotyczyta
przeciez postepowania przed Sgdem pierwszej instanciji.

Wprawdzie skarzgcy wskazuje na naruszenie ,art. 284 § 2 k.p.k.”, nie mniej
jednak z dalszej czesci zarzutu niezbicie wynika, iz dotyczy on obrazy prawa
materialnego, tj. art. 284 § 2 k.k. Trudno zarzut ten traktowaé jako kasacyjny, skoro
Sad odwotawczy w istocie nie stosowat prawa materialnego, nie dokonywat tez

odmiennej od rozstrzygniecia Sadu pierwszej instancji wykfadni wskazanego



przepisu. Autor kasacji nie wigze kwestii zwigzanej z prawem materialnym z obrazg
prawa procesowego polegajgcg na nierozpoznaniu zarzutu apelacyjnego, co jest o
tyle zrozumiate, ze kwestia ta byta przedmiotem rozwazan Sgdu Okregowego. Sad
ten podzielit wywody poczynione przez Sad Rejonowy, podkreslajac, iz skazany
wszedt w posiadanie nagrzewnic na podstawie zawartych umdéw najmu, mimo
wezwan nie zwrocit ich w wyznaczonym terminie, a jedynie kilkakrotnie prosit o
przedtuzenie terminu ich zwrotu. Okolicznosci te, zdaniem orzekajgcego Sgdu, dajg
podstawe do przypisania skazanemu przywlaszczenia. Jednocze$nie Sad
zauwazyt, iz nagrzewnic nie byto w miejscu wskazanym przez skazanego, a A.M.
nawet nie starat sie wyjasni¢c w trakcie procesu, co sie z nimi stato. W Swietle
okolicznosci ustalonych w toku postepowania przed Sgdem Rejonowym stusznie
przyjeto, ze zachowaniu skazanego towarzyszyt zamiar rem sibi habendi.
Utrzymywanie w kasacji, ze skazanemu nie towarzyszyt zamiar przywtaszczenia,
stanowi niedopuszczalne kwestionowanie ustalen faktycznych. Twierdzenie, Ze
skazany wiadat nagrzewnicami na podstawie zawartej umowy, zatem nie mogt
dopuscic¢ sie przywtaszczenia, jest wrecz kuriozalne, poniewaz istotg omawianego
typu przestepstwa jest to, ze sprawca witada przedmiotem przestepstwa legalnie,
lecz nielegalnie dysponuje nim, jak witasciciel. Jest to szczegdlnie wyraziste
w wypadku kwalifikowanego typu przywlaszczenia z art. 284 § 2 k.k., w ktorym
przewidziano przywtaszczenie powierzonej cudzej rzeczy ruchomej.

W kategoriach nieporozumienia traktowaé nalezy zarzut obrazy art. 366
§ 1 k.p.k. Przepis ten okres$la bowiem ,sposob procedowania przewodniczgcego
sktadu orzekajgcego sadu pierwszej instancji, stgd skarga kasacyjna nie jest
miejscem na podnoszenie  zarzutu uchybienia  temu przepisowi”
(zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22 lutego 2015 r., Il KK 4/15,
KZS 2015, nr 6, poz. 29).

Jedynym zarzutem o charakterze kasacyjnym jest zarzut obrazy art. 433
§2kpk. wzw. z art. 41 § 1 k.p.k. Rzecz jednak w tym, ze zarzut ten jest
oczywiscie bezzasadny. Po pierwsze, Sgd odwotawczy, wprawdzie bardzo zwieZle,
jednak odnidst sie w uzasadnieniu swojego orzeczenia do podniesionego w apelacji
zarzutu obrazy art. 41 § 1 k.p.k. Zwieztos¢ ta wigze sie nierozerwalnie z jakoscig

podniesionego zarzutu. Skarzgcy odwotat sie do faktow wskazywanych we wniosku



sedziego K.S. o wytgczenie, pomingt natomiast argumentacje zawartg w
postanowieniu Sadu Rejonowego w B. z dnia 26 czerwca 2017 r. (k — 264) o
odmowie wytgczenia sedziego. Po drugie, w kasacji skarzgcy wcale nie twierdzi, ze
Sad Okregowy w ogodle nie rozpoznat zarzutu apelacyjnego, lecz utrzymuje, ze do
obrazy prawa doszto ,po przez jedynie czesciowe odniesienie sie do zarzutu
apelacyjnego”. Tak sformutowany zarzut nie uzasadnia twierdzenia o naruszeniu
przepisu art. 433 § 2 k.p.k., poniewaz nie sposoéb uznaé, ze Sad odwotawczy,
wbrew rozwazanej regulacji nie rozwazyt wszystkich wnioskdw i zarzutow
wskazanych w srodku odwotawczym. Na marginesie dodac¢ trzeba, ze
rozstrzygniecie Sgdu Rejonowego dotyczgce kwestii wytgczenia sedziego K.S. nie
nasuwa zadnych zastrzezen. Trudno przeciez za dostateczny powdd wytgczenia
sedziego uznac fakt, iz przyjazni sie on z sedzig innego sgdu, ktéry pozostaje w
sporze cywilnym ze skazanym, a przedmiotem postepowania karnego jest
przestepstwo popetnione na szkode innej osoby.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.



