IV KK 233/25

POSTANOWIENIE

Dnia 9 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 9 lipca 2025 r.

sprawy A. G.

skazanego z art. 258 § 1 k.k. i.in.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z dnia 29 sierpnia 2024 r., sygn. akt || AKa 541/23,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Katowicach
z dnia 12 pazdziernika 2020 r., sygn. akt V K 9/13,

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego A. G. kosztami postepowania

kasacyjnego.

[J.1]

UZASADNIENIE

A. G. zostat skazany wyrokiem Sgdu Okregowego w Katowicach z dnia 12
pazdziernika 2020 r., sygn. akt V K 9/13, na kare fgczng 3 lat pozbawienia wolnosci
oraz kare tgczng grzywny w wysokosci 500 stawek dziennych — przy ustaleniu
wysokosci jednej stawki na kwote 150 zt — za to, ze popetnit czyny zarzucone mu w
pkt XLIV, XLV i XLVI aktu oskarzenia, tj. przestepstwo z art. 258 § 1 k.k,
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przestepstwo z art. 299 § 5 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k., art. 309 k.k. w zw. z art. 33
§ 3 k.k., a takze czyn stanowigcy zarazem przestepstwo kryminalne i skarbowe —
kwalifikowany z art. 56 § 1 k.k.s.iart. 76 § 1 kk.sw zw. zart. 37 § 1 pkt 1i 5 k.k.s.
przy zast. 7§ 1 kks.iart. 6 §2kks.ww.zart. 2§ 2kk.s.orazzart. 271 §1i 3
kk.iart. 273 k.k. wzw. zart. 11 §2k.k,,art. 12k.k.iart. 65§ 1 kk.wzw.zart. 4 §
1 k.k. (przy czym na mocy art. 8 § 2 i 3 k.k.s. wykonaniu podlega tylko kara
orzeczona za przestepstwo skarbowe). Wyrokiem tym Sad orzekt ponadto wobec
oskarzonego srodek karny w postaci zakazu prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej zwigzanej z handlem wyrobami stalowymi na okres 4 lat.

Sad Apelacyjny w Katowicach, po rozpoznaniu apelacji obrohcy i prokuratora
na niekorzysc¢, wyrokiem z dnia 29 sierpnia 2024 r., sygn. akt |l AKa 541/23,
utrzymat w mocy wyrok Sadu | instancji.

Obronca A. G. wnidst kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego, zaskarzajgc
go w catosci i zarzucajgc:
,1. razgcqg obraze przepisow postepowania karnego, tj. art. 7 k.p.k., art. 92 k.p.k.,
art. 410 k.p.k., art. 79§ 1 pkt 3i 4 k.p.k., art. 192 § 2 k.p.k., 202 § 2 k.p.k., art 389 §
3 k.p.k., przez dopuszczenie sie przez Sad orzekajgcy btedu dowolnosci w ocenie
dowodu zgromadzonego w postepowaniu przygotowawczym i wyjscie poza ramy
swobodnej oceny dowodow poprzez uznanie za w petni wiarygodne wyjasnien
ztozonych przez wspétoskarzonego A. S. w postepowaniu przygotowawczym w
dniach 20 lipca 2009 r. i 17 marca 2010 r., pomimo iz wspoétoskarzony zmart przed
ztozeniem wyjasnien w postepowaniu przed Sgdem | instancji, a podczas sktadania
wyjasnien w postepowaniu przygotowawczym wskazat, ze przez wiele Ilat
naduzywat alkoholu, co skutkowato koniecznos$cig amputacji konczyn w zwigzku z
czym ani Sad | ani Il instancji nie miat mozliwo$ci samodzielnego dokonania oceny,
czy zachodzg watpliwosci co do stanu psychicznego oskarzonego A. S., jego stanu
rozwoju umystowego, zdolnosci postrzegania Ilub odtwarzania przez niego
postrzezen, poczytalnosci, zdolnosci prowadzenia przez A. S. obrony w sposéb
samodzielny i rozsgdny, a w konsekwencji czy zachodzi potrzeba sporzgdzenia
opinii przez dwéch biegtych lekarzy psychiatréw o stanie zdrowia psychicznego

oskarzonego A. S..
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2. razacyg obraze przepisow postepowania karnego tj. art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art.
79§ 1pkt3i4kpk.,art. 192 § 2 kp.k., 202 § 2 k.p.k., art 389 § 3 k.p.k. przez
nierozstrzygniecie watpliwosci niedajgcych sie usung¢ co do stanu psychicznego
oskarzonego A. S., jego stanu rozwoju umystowego, zdolnosci postrzegania lub
odtwarzania przez niego postrzezen, poczytalnosci, zdolnosci prowadzenia przez A.
S. obrony w sposéb samodzielny i rozsgdny, co w konsekwencji skutkowato
uznaniem wyjasnien oskarzonego A. S. za wiarygodne;

3. i w konsekwencji powyzszych obydwu zarzutow - obraze art. 45 ust. 1
Konstytucji RP przez nierozstrzygniecie samodzielnie przez Sad orzekajgcy
zagadnienia poczytalnosci oskarzonego A. S., do czego Sad orzekajgcy byt
zobligowany.”

Podnoszgc powyzsze, obronca wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie skazanego, ewentualnie przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu
w Katowicach do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wnidst o jej oddalenie

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna, totez podlega rozpoznaniu i oddaleniu
na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Podstawowg wadg niniejszej kasacji jest brak odniesienia podniesionych w
niej zarzutow — zaréwno w ich podstawie prawnej, jak tez stownym opisie - do
orzeczenia Sadu odwotawczego, co nadaje im charakter niekasacyjny.
Przedmiotem zaskarzenia kasacjg jest bowiem, co do zasady, orzeczenie Sadu Il
instanciji, ktore podlega ocenie w swietle zarzutow podniesionych w nadzwyczajnym
srodku odwotawczym, a nie orzeczenie Sgdu | instancji. Jak wielokrotnie zwracat
uwage Sad Najwyzszy, w kasacji ztozonej przez strone nie mozna podnosic¢
zarzutow typowych dla postepowania apelacyjnego, kwestionujgcych orzeczenie
sagdu pierwszej instancji. Wyjatkiem jest sytuacja, gdy w toku postepowania
odwotawczego dojdzie do tzw. "efektu przeniesienia", czyli zaabsorbowania do
orzeczenia sagdu ad quem uchybieh popetnionych przez sgd a quo. Wéwczas
jednak autor kasacji powinien poprawnie zaatakowaé ocene dowodow
przeprowadzonych w postepowaniu pierwszoinstancyjnym, ktérg zaaprobowat sad

odwotawczy, formutujgc zarzuty wskazujgce na razgce naruszenie przepisow
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wyznaczajgcych standard kontroli odwotawczej, czyli art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art.
457 § 3 k.p.k. (por. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 30 kwietnia 2025
r., I KK 173/25 i postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24 stycznia 2024 r., |l
KK 554/23).

Wszystkie podniesione w kasacji zarzuty dotyczg niestusznego, zdaniem
skarzgcego, uznania za wiarygodne wyjasnien ziozonych przez A. S. w
postepowaniu przygotowawczym, obcigzajgcych A. G.. Wspdétoskarzony w sprawie
A. S. zmart przed rozpoczeciem postepowania jurysdykcyjnego, co uniemozliwito
Sadowi | instancji bezposredni kontakt z tym Zrodtem dowodowym. Co istotne, Sgd
| instancji, podobnie jak wczesniej prokurator prowadzgcy sprawe, nie powzigt
watpliwosci co do poczytalnosci A. S.. Nie byto zatem potrzeby prowadzenia przez
niego badan w tym zakresie, a tym bardziej nie doszto do sytuaciji, w ktorej Sad ten
powzigtby niedajgce sie usung¢ watpliwosci w tym przedmiocie. Sad Il instanciji,
rozpoznajgc zarzut apelacyjny dotyczgcy tozsamej kwestii, dogtebnie rozwazyt
przedmiotowe zagadnienie podkreslajgc, ze zlozone w postepowaniu
przygotowawczym przez A. S. wyjasnienia, a w szczegoélnosci sposob ich sktadania,
wypowiedzi i zachowania przestuchiwanego nie dostarczajg podstaw do
kwestionowania jego poczytalnosci oraz zdolnosci do udziatu w przestuchaniu. Sad
ad quem nie rozwazat przy tym samodzielnie zagadnienia stanu psychicznego A. S.,
ale utrzymat w mocy orzeczenie Sadu | instancji zawierajgce ocene relacji tej osoby,
jako wiarygodnej, uznajgc je za stuszne.

Skarzgcy formutujgc zarzuty kasacyjne nie tylko nie dochowat nalezytej
starannosci, ale tez zignorowat tre$¢ uzasadnienia orzeczenia Sgdu odwotawczego,
powielajgc w kasacji btedy w podstawie prawnej zarzutow, ktoérych popetnienie Sgd
Apelacyjny wczesniej mu wytknat. Skoro, jak stusznie zauwazyt Sad odwotawczy,
Sad | instancji nie mogt naruszy¢ art. 192 § 2 k.p.k. i art. 202 § 2 k.p.k. z uwagi na
Smier¢ A. S., przepisow tych nie moégt naruszy¢ réwniez Sad Il instancji. Zgon tej
osoby, co oczywiste, fizycznie uniemozliwiat jej przestuchanie w obecnoéci biegtych
przed Sgdami obydwu instancji. Pozgdane byto wiec takie skonstruowanie zarzutu
kasacyjnego, by owo uchybienie wyeliminowaé, czego jednak obronca nie uczynit,

bezrefleksyjnie powtarzajgc argumentacje apelacii.
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Co do trzeciego zarzutu kasacji nalezy poczyni¢ uwage, ze jego stowny opis
oraz podstawa prawna nie przystajg do siebie, co utrudnia zdekodowanie intencji
skarzgcego. Raz jeszcze podkreslic wypada, ze zagadnienie poczytalnosci A. S.
nie byto w ogéle przedmiotem refleksji Sgdéw orzekajgcych w niniejszej sprawie — z
wyjatkiem odniesien do twierdzen czynionych przez obronce A. G. — gdyz nie bylo
takiej potrzeby. Obowigzuje bowiem domniemanie poczytalnosci uczestnikow
procesu, ktore dopiero moze zosta¢ obalone na podstawie konkretnych dowodow,
$wiadczacych o jej braku. Zaden z organdéw prowadzgcych postepowanie nie
powzigt powaznych watpliwosci odnosnie do poczytalnosci A. S., a zatem nie byt
zobowigzany rozstrzyga¢ tego zagadnienia. Konsekwentne powtarzanie przez
obronce A. G., iz z powodu choroby alkoholowej A. S. doswiadczat zaburzen
postrzegania rzeczywistosci i zdolnosci odtwarzania spostrzezen, co powinno
dezawuowacé wszystkie jego depozycje, nie wptywa na jego poczytalnos¢ i nie stoi
na przeszkodzie uznaniu przez Sad jego depozycji za wiarygodne. Zwlaszcza, ze
ztozone przez zmartego wspotoskarzonego wyjasnienia sg zbiezne z pozostatym
zgromadzonym w sprawie materiatem dowodowym - w tym w postaci
obcigzajgcych A. G. dokumentéw.

Majgc na uwadze niekasacyjny charakter zarzutow i ich oczywistg
bezzasadnos¢, kasacje niniejszg nalezato oddali¢ na posiedzeniu w trybie art. 535
§ 3 k.p.k., o kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego rozstrzygajgc zgodnie
z art. 637aw zw. z art. 636 § 1 k.p.k.

Z powyzszych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.

[J.J]

[r.g.]



