Sygn. akt IV KK 233/22

POSTANOWIENIE

Dnia 31 sierpnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Kotodziejski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 31 sierpnia 2022 r.,

w sprawie z wniosku E. B.,

o odszkodowanie,

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcy
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 10 lutego 2022 r., sygn. akt Il AKa [...],

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w K.

z dnia 21 wrzesnia 2021 r., sygn. akt XVI Ko [...]

postanowik
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ wnioskodawce E. B. optata sagdowga za postepowanie

kasacyjne, zwalniajagc go od wydatkéw tego postepowania.

UZASADNIENIE

Petnomocnik wnioskodawcy E. B. wystgpit do Sgdu Okregowego w K. z
wnioskiem datowanym na dzien 11 sierpnia 2021 r. o odszkodowanie za utracone
utrzymanie na skutek niestusznego skazania. Jak wynika z jego tresci petnomocnik
wniést o zasgdzenie od Skarbu Panstwa na rzecz E. B. kwoty 15.500,80 zt tytutem
odszkodowania za szkode doznang przez wnioskodawce w postaci utraconego
utrzymania spowodowang wydaniem i wykonaniem wobec jego ojca M. B. wyroku
Sadu Wojewodzkiego w K. z dnia 4 czerwca 1951 r., sygn. akt IV K [...], uchylonego
wyrokiem Sgdu Najwyzszego z dnia 22 czerwca 2021 r., sygn. akt IV KK 61/21 —



wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku
do dnia zaptaty.

Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 21 wrzesnia 2021 r., sygn. akt XVI Ko
[...], na mocy art. 556 § 1 pkt 1 k.p.k. zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz
wnioskodawcy E. B. kwote 4.400,00 zt z odsetkami ustawowymi za opdznienie od
dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaptaty tytutem odszkodowania za
niestuszne skazanie M. B. w sprawie Sgdu Wojewddzkiego w K. o sygn. akt IV K
[...], oddalajgc roszczenie w pozostatej czesci. Orzeczenie zawierato
rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw procesu.

Od powyzszego wyroku petnomocnik wnioskodawcy wywiddt apelacje, ktérg
rzeczone orzeczenie zaskarzyt w czesci, tj. w zakresie oddalajgcym wniosek o
odszkodowanie w kwocie 11.100,80 zi. W apelacji zostaly podniesione zarzuty
obrazy przepisbw prawa materialnego i procesowego oraz btedu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, w konsekwencji ktorych autor apelacji
wniost 0 zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasgdzenie na rzecz wnioskodawcy
odszkodowania w dalszej kwocie 11.100,80 zt wraz z odsetkami ustawowymi za
opo6znienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaptaty, ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku w objetej apelacjg czesci i przekazanie sprawy
Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania. Ponadto, petnomocnik wnidst takze
0 zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy kosztéw procesu, w tym
kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu przed Sgdem Il instancji wedtug
norm przepisanych wraz z naleznym podatkiem VAT.

Sad Apelacyjny w [...], wyrokiem z dnia 10 lutego 2022 r., sygn. akt Il AKa [...]
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, Zze zasadzit dodatkowo tytutem
odszkodowania kwote 8.800 zt z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia
uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaptaty, a w pozostatej czesci roszczenie
oddalit. W pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy. Orzeczenie
zawierato rozstrzygniecie w zakresie kosztow procesu.

Od powyzszego wyroku kasacje na korzys¢ wnioskodawcy wywiédt jego
petnomocnik, zaskarzajgc go w czesci odnoszgcej sie do zmiany wyroku Sadu |
instancji poprzez zasgdzenie dodatkowo tytutem odszkodowania kwoty 8.800 zi

wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku



do dnia zaptaty oraz oddalenia roszczenia w pozostatej czesci. Wskazujgc na

powyzszy zakres zaskarzenia, w kasacji podniesiono nastepujgce zarzuty:

1. razgce naruszenie przepisow postepowania, {j.:
- art. 7 k.p.k. w zwigzku z art. 433 k.p.k., ktére miato istotny wptyw na tres¢
wydanego wyroku, polegajace na dokonaniu przez Sad odwotawczy
nieprawidtowej kontroli instancyjnej orzeczenia Sgdu | instancji, poprzez
niedostrzezenie w petni uchybien Sgdu Okregowego w K. dotyczgcych
zasad | metody ustalania wysokosci odszkodowania i nieprawidtowe
przyjecie dodatkowo na podstawie dokonanej witasnej wykfadni szacowania
odszkodowania w oparciu o projekt ustawy o zmianie ustawy - Kodeks
rodzinny i opiekunczy oraz niektorych innych ustaw, ktory ujety zostat w
wykazie prac legislacyjnych i programowych Rady Ministréw (nr projektu
UD261), tj. ,instytucje natychmiastowych s$wiadczen alimentacyjnych” -
hipotecznego $wiadczenia alimentacyjnego wobec wnioskodawcy w
wysokosci 8.800 zt, co w konsekwencji doprowadzito do nierozpoznania
wszystkich zarzutéw stawianych orzeczeniu Sgdu | instancji i niezasgdzenia
dalszej kwoty odszkodowania w petnym zakresie w oparciu o wskaznik
wskazany przez petnomocnika wnioskodawcy we wniosku;
- art. 322 k.p.c., ktére miato istotny wptyw na tres¢ wydanego wyroku,
polegajgce na jego niewlasciwym zastosowaniu skutkujgcym brakiem
zasgdzenia przez Sad odwotawczy dalszej kwoty odszkodowania, pomimo
wykazania podstaw do jego zasgdzenia, w sytuacji, gdy ww. ustalenie Sgdu
btednie ogranicza mozliwos¢ uzyskania odszkodowania z pominieciem
ekwiwalentu petnego wymiaru kosztéw utrzymania, a mianowicie nietrafne
jest przyjecie, ze na skutek pozbawienia wolnosci M. B. w majgtku E. B. nie
powstata szkoda we wskazanym przez wnioskodawce zakresie i w ten
sposob w sprawie doszto do nieuwzglednienia zgtoszonej tytutem
odszkodowania kwoty w petnym zakresie stanowigcej zwrot petnych
kosztéw utrzymania, pomimo ze wnioskodawca ponidst rzeczywistg szkode
w zwigzku z izolacjg jego ojca (334 dni), co w konsekwencji przektada sie
na mozliwos¢ potwierdzenia istnienia szkdd majgtkowych po stronie

wnioskodawcy, ktére pozostajg w adekwatnym zwigzku przyczynowym z



represyjng dziatalnoscig organow panstwa w postaci wykonania decyzji o

izolacji ojca wnioskodawcy, tj. przyjecie w ramach rozmiaru utraconego

naleznych wnioskodawcy kosztow utrzymania - za podstawe kwote 1.2000

zt (miesiecznie) zamiast zawnioskowanej podstawy przez petnomocnika

(1/4 utraconych przez ojca wnioskodawcy zarobkow);

2. razgce naruszenie prawa materialnego, tj. art. 556 § 1 pkt 1 k.p.k. k.p.c.

poprzez:
- nie wziecie przez Sad odwotawczy pod uwage podczas orzekania w
zakresie wysokosci odpowiedniego odszkodowania doznanej przez
skarzgcego rzeczywistej szkody wyniktej z izolacji jego ojca, na ktorg
powotuje sie w sprawie wnioskodawca, co prowadzi w konsekwencji do
whniosku, iz zasgdzona w sprawie kwota z tytutu odszkodowania nie spetnia
funkcji kompensacyjnej,
- (z ostroznosci) btedng odmowe przyznania wnioskodawcy odszkodowania
za utrate naleznego z mocy przepisow ustawy utrzymania we wskazanym
przez niego wymiarze z uwagi posrednie miarkowanie ww. kwoty przez
Sady obu instancji w oparciu o mozliwosci zarobkowe i majgtkowe
niestusznie skazanego, wskazanie na sytuacje materialng rodziny,
usprawiedliwione potrzeby matoletniego wnioskodawcy (tj. iz ojciec
whnioskodawcy byt szeregowym pracownikiem fizycznym - pomoc gornicza),
rodzina nie posiadata oszczednosci, jakiegokolwiek majgtku, zyta skromnie
na niskim poziomie, podczas gdy wnioskodawca wskazat w tym zakresie
prawidtowo okreslenie szkody wedlug przecietnego miesiecznego
wynagrodzenia i w oparciu o realne potrzeby matoletniego syna
represjonowanego.

Wobec tak sformutowanych zarzutéw, skarzacy wniést o uchylenie
zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i zasgdzenie na rzecz wnioskodawcy E.
B. dalszej dochodzonej kwoty odszkodowania w kwocie 2.300,80 zt za szkode
poniesiong na przez wnioskodawce w postaci utraconego utrzymania,
spowodowang wydaniem i wykonaniem wobec jego ojca M. B., wyroku Sadu
Wojewodzkiego w K. z dnia 4 czerwca 1951 r., sygn. akt IV K [...], uchylonego



wyrokiem Sgdu Najwyzszego dnia 22 czerwca 2021 r., sygn. akt IV KK 61/21, wraz
z odsetkami ustawowymi za opoznienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do
dnia zapfaty oraz o zasgdzenie kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedtug norm przepisanych.

Na wywiedziong przez petnomocnika wnioskodawcy kasacje, odpowiedz

ztozyt prokurator, wnoszgc o jej oddalenie jako bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniesiona kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym w
rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k. i jako taka podlegata oddaleniu.

Na wstepie przypomniec¢ nalezy, ze Sad Najwyzszy rozpoznaje kasacje co
do zasady w granicach zaskarzenia. Owo rozpoznanie ograniczone jest zakresem
podniesionych zarzutéw, tj. twierdzen autora kasacji w przedmiocie uchybien
popetnionych przez sgd odwotawczy w orzeczeniu, ktore zostato zaskarzone. W
szerszym zakresie Sgad Najwyzszy rozpoznaje kasacje tylko w przypadkach
okreslonych w art. 435 k.p.k., art. 439 k.p.k. oraz art. 455 k.p.k. Kasacja jest
nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, ktérego celem jest wyeliminowanie z obrotu
prawnego orzeczen dotknietych uchybieniami o charakterze bezwzglednych
przyczyn odwotawczych lub innych naruszen prawa o podobnej randze. W toku
postepowania kasacyjnego nie dokonuje sie kontroli poprawnosci oceny
poszczegolnych dowodow, ani nie weryfikuje sie zasadnosci ustalen faktycznych,
bowiem to zarzut kasacyjny musi precyzyjnie wskazywac o jakie uchybienie chodzi,
gdyz bedzie on odczytywany w sposob Scisty oraz formalny (zob. postanowienie
SN z dnia 22 lipca 2021 r., V KK 229/21, LEX nr 3241697).

Wszystkie zarzuty Skarzgcego wskazujgce na razgce naruszenie przepisow
prawa, ktére miaty wypetnia¢ warunek istotnego wptywu na tre$¢ wyroku Sadu ad
guem w istocie sprowadzajg sie do kwestionowania zasad i metod ustalenia kwoty
poniesionej przez E. B. szkody w postaci utraconego utrzymania spowodowanej
wykonaniem niestusznej kary wzgledem jego zmartego ojca. Powyzsze w ocenie
Autora kasacji doprowadzito do zasgdzenia na jego rzecz odszkodowania w zbyt
niskiej kwocie, tj. niezgodnej z jego wyliczeniami, a ktére to wyliczenia uznaje za

jedyng i prawidtowg metode wykazania wysokosci szkody wnioskodawcy, czym



jawnie zmierza do ponownego rozpoznania sprawy jakoby w trzeciej instancji przez
Sad Najwyzszy. Jak wielokrotnie wskazywano w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego,
bezwzgledne przyczyny odwotawcze odnoszg sie do catego postepowania
sgdowego, natomiast razgce naruszenia prawa — jako podstawa kasacji — muszg
by¢ $cisle powigzane z postepowaniem odwotawczym. Postepowanie kasacyjne
zaréwno nie stanowi trzeciej instancji, jak i nie oznacza ponownego rozpoznania
sprawy zakonczonej juz przeciez prawomocnym wyrokiem (zob. postanowienie SN
z dnia 7 stycznia 2021 r., Il KK 243/20, LEX nr 3169311).

Przechodzac do merytorycznego rozpoznania zarzutéw zwazyC nalezy, ze
nie mozna zgodzi¢ sie z pierwszym z nich. Skarzgcy zarzuca dokonanie przez Sgd
ad quem rzekomo niewtasciwej kontroli instancyjnej orzeczenia Sadu a quo
poprzez niedostrzezenie w petni jego uchybien dotyczgcych zasad i metody
ustalania wysokosci odszkodowania, kwestionujgc przy tym przyjeta wyktadnie
szacowania odszkodowania przez Sad ad quem, co w konsekwencji miato
doprowadzi¢ do nierozpoznania wszystkich zarzutow stawianych orzeczeniu Sgdu
a quo. Tres¢ uzasadnienia wyroku Sadu Il instancji stoi w opozycji do twierdzen
Autora kasacji, bowiem wskazano w nim wprost, Ze istotnie Sad | instancji ustalajgc
wysokos¢ odszkodowania w kwocie 400 zt miesiecznie dokonat tego w sposob
nieuprawniony, poniewaz oczywistym jest, ze w sprawie o naprawienie szkody, gdy
szkoda jest bezsporna, a tylko nie zostala w toku postepowania wykazana jej
wysokos$¢ lub Sciste jej udowodnienie nie jest mozliwe albo nader utrudnione, to sad
moze zasgdzi¢ odpowiednig sume wedtug swojej oceny - opartej na rozwazeniu
wszystkich okolicznosci sprawy, niemniej powinny by¢ to kryteria dajgce sie
zobiektywizowac, poddajgce sie kontroli w celu uniknigcia zarzutu niedopuszczalnej
arbitralnosci. Wobec czego Sad ad quem dokonujgc kontroli instancyjnej uznat
zarzut skarzgcego kwestionujgcy wyliczenia Sadu a quo za cze$ciowo zasadny, a
przyjmujgc obiektywne i dajgce sie zweryfikowa¢ kryteria dokonat wiasnych
wyliczen. Argumentacji Sgdu Il instancji we wskazanym przedmiocie nie mozna
czyni¢ zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k. Jak stusznie podnosi sie w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego, decyzja sadu pozostaje pod ochrong swobodnego uznania
sedziowskiego gdy (1) ujawniono w toku rozprawy gtéwnej catoksztatt okolicznosci

sprawy (art. 410 k.p.k.), (2) rozwazono wszystkie okolicznosci przemawiajgce



zarowno na korzysg¢, jak i na niekorzys¢ oskarzonego (wnioskodawcy) — art. 5 § 2
k.p.k. (3) przeprowadzono rozumowanie zgodne ze wskazaniami wiedzy i
doswiadczenia zyciowego (art. 7 in fine k.p.k.) oraz (4) rzetelnie sporzadzono
uzasadnienie wyroku — art. 424 § 1 k.p.k. (por. wyrok SN z dnia 9 listopada 1990 r.,
WRN 149/90, OSNKW 1991, nr 7-9, poz. 41; wyrok SN z dnia 12 marca 2020 r., V
KK 48/19, LEX nr 3223539; postanowienie SN z dnia 11 kwietnia 2018 r., IV KK
104/18, LEX nr 2498022; postanowienie SN z dnia 15 marca 2018 r., 1l KK 91/18,
LEX nr 2473785; postanowienie SN z dnia 18 grudnia 2012 r., lll KK 298/12). W
ocenie Sgdu Najwyzszego, przyjeta w niniejszej sprawie przez Sad ad quem
metoda wyliczenia wysokosci kwoty odszkodowania cechuje sie obiektywno$cig, a
jej argumentacja jest wyczerpujgca i rzetelna, spetniajgc tym samym ww. kryteria
pozostaje pod ochrong swobodnego uznania sedziowskiego. Skarzgcy natomiast
zdaje sie upatrywaé stusznosci jedynie w swojej motywacji co do wysokosci
odszkodowania przedstawione] pierwotnie we wniosku. Autor kasacji w tresci
uzasadnienia wskazuje, ze nastgpit ,brak zasgdzenia przez Sad odwotawczy petnej
kwoty odszkodowania, pomimo wykazania podstaw do jej zasgdzenia”’ lecz w
rzeczywistosci owych podstaw nie wykazat. Ponadto, w pierwotnym wniosku
zaznaczyt, ze nie dysponuje on dokumentacjg ptacowg ojca wnioskodawcy.
Swojego stanowiska nie popart takze poglgdami wyrazanymi przez orzecznictwo
czy doktryne. Powyzsze sprawdza sie do wniosku, ze nieusatysfakcjonowany z
rozstrzygniecia Autor kasacji pod pozorami razgcej obrazy prawa kwestionuje w
rzeczywistosci niezasgdzenie kwoty odszkodowania w wysokosci szkody
okreslonej przez siebie pierwotnie we wniosku o odszkodowanie. Stwierdzic¢
ponadto nalezy, ze wbrew temu co zarzuca Skarzacy, wszystkie zarzuty apelacji
zostaty rozpoznane przez Sad ad quem, niemniej co nie podlega watpliwosci nie
wszystkie zostaty rozpoznane zgodnie z wizjg i oczekiwaniami skarzgcego.
Kolejnym zarzutem, ktory w istocie znéw sprowadza sie do kwestionowania
niezasgdzenia przez Sad ad quem dalszej kwoty odszkodowania, jest naruszenie
przepisu postepowania, tj. art. 322 k.p.k. w postaci niewtasciwego jego
zastosowania. Skarzgcy zarzuca, ze Sad ad quem nietrafnie przyjat, iz na skutek
pozbawienia wolnosci M. B. w majatku E. B. nie powstata szkoda we wskazanym

przez wnioskodawce zakresie i w ten sposéb w sprawie doszio do



nieuwzglednienia zgtoszonej tytutem odszkodowania kwoty w petnym zakresie
stanowigcej zwrot petnych kosztow utrzymania. Sgd ad quem wskazat wyraznie w
uzasadnieniu, ze ojciec wnioskodawcy zostat skazany za czyn z art. 24 § 1 dekretu
z dnia 13 czerwca 1946 r. o przestepstwach szczegolnie niebezpiecznych w
okresie odbudowy Panstwa wyrokiem Sgdu Wojewodzkiego w K. z dnia 4 czerwca
1951 r. sygn. akt IV K [...] na kare 11 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorg odbyt w
catosci w okresie od dnia 7 sierpnia 1950 r. do dnia 7 lipca 1951 r. Kolejno, Sad
Najwyzszego wyrokiem z dnia 22 czerwca 2021 r. w sprawie o sygn. akt IV KK
61/21 uchylit to orzeczenie i uniewinnit M. B. od popetnienia zarzucanego mu
czynu. W zwigzku z niestusznym skazaniem E. B., ktéry w chwili osadzenia ojca
wspolnie z matkg i starszym bratem pozostawat na jego utrzymaniu, nabyt
uprawnienia z art. 556 § 1 pkt 1 k.p.k. Powyzsze ustalenia faktyczne wskazujg
zatem, ze Sad ad quem dochodzgc do takich wnioskéw uznat za bezsporny fakt
niestusznego skazania M. B. oraz fakt nabycia uprawnienia przez E. B. do
odszkodowania z powodu niestusznego wykonania kary pozbawienia wolnosci
wzgledem M. B., w sytuacji gdy nalezne mu byto od jego ojca z mocy ustawy
utrzymanie. Tym samym bezspornym musiat jawicC sie dla Sgdu ad quem zwigzek
przyczynowy pomiedzy szkoda, ktorg poniost E. B. a zdarzeniem stanowigcym
podstawe odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa, na co wskazuje tres¢ wyroku oraz
uzasadnienia Sadu |l instancji. Zwazajgc na podniesiony zarzut razgcego
naruszenia przepisu postepowania, tj. art. 322 k.p.c., wskazac¢ nalezy, ze siegniecie
po rozwigzanie okreslone w tym przepisie mozliwe, a nawet konieczne jest
woéwczas, gdyby dochodzgc w postepowaniu karnym klasycznego roszczenia
odszkodowawczego wnioskodawca z tych czy innych przyczyn (uptyw czasu, utrata
dokumentacji lub inne) miat trudnosci ze $Scistym udowodnieniem wysokosci
Zzgdania (zob. wyrok SA w Warszawie z dnia 29 grudnia 2016 r., Il AKa 422/16, LEX
nr 2193035). Przedmiotowa sytuacja istotnie wystgpita na gruncie niniejszej
sprawy, albowiem sam wnioskodawca nie byt wstanie przedstawi¢ Zadnych
dowodoéw skutkujgcych precyzyjnym okresleniem wysokosci szkody, a jego
twierdzenia co do rzekomego prawidtowego okreslenia wysokosci szkody jawig sie
jako czysto hipotetyczne. Rzeczone implikowato siegniecie przez Sady obu

instancji do uregulowania wyrazonego trescig art. 322 k.p.c. Zgodnie ze



wskazanym przepisem procedury cywilnej, jezeli w sprawie o naprawienie szkody,
o dochody, o zwrot bezpodstawnego wzbogacenia lub o swiadczenie z umowy o
dozywocie sgd uzna, ze sciste udowodnienie wysokosci zgdania jest niemozliwe,
nader utrudnione lub oczywiscie niecelowe, moze w wyroku zasgdzi¢ odpowiednig
sume wedtug swej oceny opartej na rozwazeniu wszystkich okolicznosci sprawy.
Zwazy¢ przy tym nalezy, ze okreSlenia - sgd moze zasgdzi¢ odpowiednig sume
wedtug wtasnej oceny - nie nalezy rozumieC w ten sposob, ze zasgdzenie tej sumy
zalezy od swobodnego uznania sgdu. Wrecz przeciwnie, jezeli zostanie
stwierdzone, ze $ciste udowodnienie wysokosci zgdania jest niemozliwe lub nader
utrudnione, sgd zobowigzany jest zastosowac sie do dyspozycji okreslonej w tym
przepisie, gdyz zastosowanie art. 322 k.p.c. stanowi wtedy jedyng metode ustalenia
wysokos$ci zgdania, otwierajgcg droge do rozpoznania sprawy (zob. wyrok SA w
Poznaniu z dnia 13 stycznia 2022 r., Il AKa 238/21, LEX nr 3307788). Jak stusznie
wskazat prokurator w odpowiedzi na kasacje, sad w takiej sytuacji ustala
odpowiednig sume wedlug swej oceny, opartej na rozwazeniu wszystkich
okolicznosci sprawy. Oznacza to, ze ocena ta nie moze by¢ dowolna i
dyskrecjonalna; sgd ma obowigzek wykorzystania catego dostepnego,
zaoferowanego przez strony i zebranego w sprawie materiatu dowodowego. Przy
tej ocenie liczy sie takze wiedza sedziego, jego poczucie rozsadku oraz
doswiadczenie zyciowe, fakty powszechnie znane, czy wysokosci naleznosci
zasgdzanych w innych sprawach w zblizonych okolicznosciach faktycznych (J.
Gudowski w: T. Erecinski, P. Grzegorczyk, J. Gudowski, M. Jedrzejewska, K.
Weitz, Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom Il. Postepowanie
rozpoznawcze, Warszawa 2016, s. 523). Zwazajgc na powyzsze, Sgd ad quem byt
w petni uprawniony do zastosowania przepisu art. 322 k.p.c., co wiecej w opozycji
do zarzutu skarzgcego zastosowat go wiasciwie, uzasadniajgc wyczerpujgco i
rzetelnie kryteria przyjetej decyzji.

Dwa ostatnie zarzuty przestawione przez autora kasacji dotyczg rzekomego
razgcego naruszanie przez Sgd ad quem przepisu prawa materialnego, tj. art. 556
§ 1 pkt 1 k.p.k. W tym miejscu nalezato poczyni¢ kilka uwag natury ogoine;.
Wskazany przepis w swojej tresci reguluje materie podmiotow uprawnionych do

odszkodowania w razie smierci pokrzywdzonego (skazanego). Wyznacznik
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okreslajgcy krag tych podmiotow zwigzany jest z dostarczaniem im przez
poszkodowanego (w przedmiotowej sprawie M. B.) srodkow utrzymania, ktore
utracity w czasie wykonywania kary (w przedmiotowej sprawie kary pozbawienia
wolnosci). W zwigzku z tym trzeba wykazac istnienie zwigzku przyczynowego
pomiedzy nieuzyskiwaniem naleznego utrzymania a faktem niestusznego skazania
(zob. D. Swiecki [w:] B. Augustyniak, K. Eichstaedt, M. Kurowski, D. Swiecki,
Kodeks postepowania karnego. Tom Il. Komentarz aktualizowany, LEX/el. 2022,
art. 556). Reasumujgc, wskazany przepis przyznaje osobom uprawnionym prawo
(otwiera droge) do dochodzenia rzeczonego odszkodowania, a zatem taktuje o tym
komu i w jakiej sytuacji nalezy sie odszkodowanie. Nie ma w nim mowy o ustalaniu
wysokosci szkody, wysokosci kwoty odszkodowania czy metody miarkowania
wysokosci kwoty tego odszkodowania, a co po raz kolejny jest przedmiotem
zarzutu skarzgcego ukrytego pod pozorami razgcego naruszenia przepisu prawa
przywotanego powyzej. Powyzsze czyni rzeczone zarzuty nietrafnymi.
Podsumowujgc, wywiedziona przez skarzgcego kasacja okazata sie
bezzasadna w stopniu oczywistym. Analiza podniesionych w kasacji zarzutéw i
uzasadnienia w odniesieniu do wyroku i argumentacji Sgdu ad quem jawi sie jako
chybiona. Nalezy zaznaczy¢, ze Sad ad quem dokonat prawidiowej kontroli
instancyjnej, bowiem witasciwie ustosunkowat sie do zarzutéw zawartych w apelacji
petnomocnika wnioskodawcy, rozpoznajgc je wszystkie, a Sciezka rozumowania
Sadu Il instancji zostata wyrazona w przejrzystym, rzetelnym i wyczerpujgcym
uzasadnieniu, ktéra jest przekonywujgca. Nie mozna tez czyni¢ zarzutu wzgledem
sposobu wyliczenia wysokosci odszkodowania przez Sad ad quem, gdyz
zastosowat on metode opartg na czytelnych kryteriach, ktéra jawi sie jako
obiektywna. To wtasnie zaproponowany przez wnioskodawce sposéb wyliczenia
wysokosci szkody (oparty o uproszczenie, ze skoro w momencie aresztowania M.
B. jego rodzina skfadata sie z czterech oséb, to zasadnym bedzie podzielnie na
cztery wyliczonej przez wnioskodawce kwoty opartej o iloczyn przecietnego
miesiecznego wynagrodzenia w sektorze przedsiebiorstw bez wyptat nagréd z
zysku w maju 2021 r. i okresu pozbawienia wolnosci M. B.) razi swg dowolno$cia.
Trudno przeciez w praktyce spotkaC orzeczenie w przedmiocie przyznania

alimentow, ktore w tak arbitralny sposéb ksztattowatoby ich wysokos¢. Zwarzyc¢
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rowniez nalezy, ze co do zasady wywiedziong kasacjg Skarzgcy dochodzi kwoty
2.300,80 zt, co w ocenie Sadu Najwyzszego, majgc na wzgledzie catosc
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego oraz brak uchybien w
przeprowadzonym postepowaniu przez sady obu instancji, stanowi prébe
uczynienia z nadzwyczajnego srodka zaskarzenia ,trzeciej” instancji.

Zwazywszy na to, ze art. 13 ustawy lutowej stwierdzajgcy, iz koszty
postepowania w sprawach objetych ustawg pokrywa Skarb Panstwa dotyczy tylko
kosztow powstatych w okresie od wszczecia do prawomocnego zakonczenia
postepowania (por. postanowienie SN z dnia 21 marca 1997 r., WKN 5/97, OSNKW
1997, nr 7-8, poz. 55), na podstawie art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.
obcigzono wnioskodawce E. B. uiszczong optatg. Jednoczesnie zgodnie z art. 624
§ 1 k.p.k. ze wzgledéw stusznosci zwolniono ww. od wydatkéow postepowania
kasacyjnego.

Majgc na wzgledzie powyzsze orzeczono jak w sentencji postanowienia.

[as]



