Sygn. akt IV KK 233/17

POSTANOWIENIE

Dnia 27 lipca 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej w dniu 27 lipca 2017r.,

sprawy S.Z.

skazanego z art. 228 §4 kk.wzb.zart. 239§ 1 kk.wzw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. z
art. 65 § 1 kk,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w B.

z dnia 3 pazdziernika 2016 r., zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w B.

z dnia 9 grudnia 2015 r.,

postanowit:
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2) obcigzy¢ S. Z. kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w B., wyrokiem z dnia 9 grudnia 2015 roku, uznat S.Z.

winnym tego, ze w okresie od dnia 10 listopada 1999 r. do grudnia 1999 r., w B.,
dziatajgc w zorganizowanej grupie przestepczej, uczyniwszy sobie z popetniania
przestepstw state zrédto dochodu, bedgc funkcjonariuszem Komendy Miejskiej
Policji w B., zazgdat od P. K. korzys¢ majgtkowg w nieustalonej kwocie, w zamian
za doprowadzenie do unikniecia przez niego odpowiedzialnosci karnej za
przechowywanie pochodzgcego z czynu zabronionego samochodu marki ,Lublin3”,
0 numerze rejestracyjnym [...], nalezgcego do B., wartego 60.000 ztotych, do czego

doprowadzit poswiadczajgc nieprawde w notatce stuzbowej datowanej na dzieh 10



listopada 1999 roku, dotgczonej do materiatow przestanych Komendantowi
Komisariatu Policji w B., a dotyczacych zabezpieczenia samochodu marki ,Lublin3”,
w ktorej zatait, ze Komenda Miejska Policji w B. zna personalia sprawcy
przestepstwa i ze okazano H. P. zdjecie P. K., na ktérym rozpoznata go ona jako
posiadacza wymienionego wyzej pojazdu i osobe wynajmujgcg garaz, w ktorym
auto zabezpieczono, utrudniajgc w ten sposdb postepowanie karne, to jest
przestepstwa wyczerpujgcego ustawowe znamiona z art. 228 § 4 k.k. w zw. z art.
239§ 1kk.wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na mocy art. 228 §
4 kk.wzw. z art. 11 § 3kk. w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 2 lat
pozbawienia wolnosci.

S. Z. zostat uniewinniony od popetnienia drugiego z zarzucanych mu
przestepstw, to jest czynu z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65
k.k.

Od opisanego wyzej wyroku apelacje wniesli oskarzony S. Z. i jego obronca.
Obronca zarzucit: 1/ btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku
polegajgcy na przyjeciu, iz oskarzony dopuscit sie popetnienia zarzucanego mu
przestepstwa, mimo konsekwentnego nieprzyznawania sie oraz oparcie wyroku na
dowodach, ktore winny budzi¢ oczywiste watpliwosci co do prawdziwosci i
wiarygodnos$ci, a w szczegolnosci pomdwieniach — art. 438 pkt 3 k.p.k.; 2/ obraze
przepisow postepowania, ktéra miata polega¢ ma wydaniu wyroku skazujgcego
mimo wystgpienia bezwzglednej ujemnej przestanki procesowej w zakresie zarzutu
dziatania w zorganizowanej grupie przestepczej ,art. 439 pkt 8 k.p.k., alternatywnie
art. 439 pkt 8 w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.”; 3/ obraze przepisow postepowania
majgcg wptyw na tre$¢ orzeczenia, opisang w art. 438 pkt 2 k.p.k., wynikajacg z
naruszenia przepisow art. 2 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., art. 74 §
1 k.p.k. i art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. Natomiast oskarzony S. Z. zarzucit wyrokowi Sgdu
| instancji: |. razgce naruszenie przepiséw prawa procesowego w tym: art. 2 § 2
k.pk., art. 4 k.p.k., art. 5 § 2k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 345 § 1 k.p.k., art. 399 § 2
k.p.k., art. 410 k.p.k.; Il. razgce naruszenie przepisow prawa materialnego,
majgcego wptyw na tres¢ rozstrzygniecia, a to: art. 228 § 4 k.k. i art. 239 § 1 k.k;;
art. 65 § 1 kk.,art. 1§ 1 kk. wzw. zart. 5 § 1 - 2 k.p.k.; lll. razgce naruszenie

przepisOw prawa procesowego i materialnego, majgce wptyw na tres¢ orzeczenia,



a to art. 3 ust. 1 ustawy o swiadku koronnym; IV. razgce naruszenie przepisow
prawa majgce wptyw zardwno na tresS¢ orzeczenia, jak i tres¢ rozstrzygniecia, a to
art. 41 §1 k.p.k. Stawiajgc powyzsze zarzuty oskarzony wniést o uniewinnienie go
od stawianego mu zarzutu, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sgdowi spoza okregu Sgdu Okregowego w B..

Sad Okregowy po rozpoznaniu wniesionych apelacji, wyrokiem z dnia 3
pazdziernika 2016 roku, zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze obnizyt
wymierzong oskarzonemu S. Z. kare pozbawienia wolnosci do 1 roku i 3 miesiecy,
w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Od wyroku Sadu Il instancji kasacje wnidst obronca skazanego. W kasac;ji
skarzacy zarzucit razgce naruszenie prawa procesowego polegajgce na obrazie art.
8 § 1k.p.k.,, a w konsekwencji art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k., co spowodowacC miato
naruszenie bezwzglednej przestanki odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. poprzez
skazanie S.Z. za dziatanie w grupie przestepczej oraz przypisanie mu uczynienia
sobie z przestepstwa statego zrédta dochodu - mimo braku oskarzenia S.Z. w
niniejszej sprawie o przestepstwo z art. 258 § 1 k.k. oraz mimo, Ze trudno uzna¢ za
state zrédto dochodu jednorazowy czyn przypisany w wyroku, polegajgcy na
zadaniu korzysci, ktérej nie otrzymat, a wszystko to w oparciu o uprzednio zapadty
wyrok Sgdu Rejonowego , z dnia 21 lutego 2012 r., utrzymany w mocy przez Sad
Okregowy. W zwigzku z tym zarzutem obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w
B..

W odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna. Tak tylko mozna oceni¢ zarzut w niej
podniesiony.

Na wstepie nalezy zauwazyc, iz uzasadnienie kasacji zostato sporzgdzone w
sposOb wysoce niestaranny i nierespektujgcy obowigzujgcych regulacji, tak w
zakresie okreslenia bezwzglednych podstaw odwotawczych i ich rzeczywistej
postaci (nie mozna zarzucac braku skargi uprawnionego oskarzyciela w sytuacji w

ktérej w niniejszym postepowaniu nie doszto przeciez do przypisania skazanemu



czynu, ktérego mu wczesniej nie zarzucono), jak i w zakresie przedmiotu
zaskarzenia kasacji i jej podstaw. Co wiecej, w uzasadnieniu kasacji wadliwie
przywotano przepisy ustawy karnej procesowej, ktore nie miaty (i w zaistniatym
uktadzie procesowym nie mogty mie¢) w ogdle zastosowania (art. 17 § 1 pkt
3 k.p.k.), jak tez poczyniono stwierdzenia o niewaznosci niniejszego postepowania,
pomimo braku w - obowigzujgcym stanie prawnym - tego rodzaju instytucji
procesowej (przedostatni akapit ostatniej nieponumerowanej strony kasacji
)-Niezaleznie od tych uwag zauwazy¢ dalej wypada, iz podniesiony w kasacji zarzut
byt w istocie juz sformutowany w apelacji obroncy oskarzonego, i Sad Il instancji
poprawnie odniést sie do niego na s. 12 - 13 uzasadnienia wyroku. W kasacji
obronca skazanego nie zarzucit temu Sgdowi by kontrola odwotawcza tego zarzutu
zostata przeprowadzona w sposéb razgco naruszajgcy te przepisy ustawy
procesowej, ktére regulujg zasady jej dokonania (art. 433 § 2 k.p.k., czy art. 457 § 3
k.p.k.). Przy tym zaniechaniu uprawniony jest wiec wniosek o tym , iz tylko tak
sformutowany zarzut jest w istocie skierowany do wyroku Sadu | instancji, co — w
konsekwencji — musiato implikowaé ocene o oczywistej bezzasadnosci kasacji.
Stanowi ona przeciez nadzwyczajny srodek zaskarzenia przystugujgcy stronom od
prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego konczgcego postepowanie (art. 519
k.p.k.). Stad tez to wiasnie tego wyroku powinny dotyczy¢ zarzuty zawarte w
kasacji. Wolno — co oczywiste — podnosi¢ takze w kasacji zarzuty dotyczace
uchybien, ktérymi ma by¢ dotkniety wyrok Sadu | instancji, ale by byto to procesowo
skuteczne skarzgcy powinien rownoczesnie wykazacé przeniesienie tych uchybien
do orzeczenia sadu Il instancji, bedgcego przedmiotem zaskarzenia tej kasacji.
Uczyni¢ to tylko moze poprzez stosowng argumentacje, jak i wskazanie
konkretnych przepiséw, ktore miatby naruszy¢ Sgd odwotawczy dopuszczajgc do
owego przeniesienia wspomnianych uchybien. Niedopetnienie tych warunkow (a
tak sie stato w rozpatrywanym przypadku) pozwala uznaé¢ zarzuty sformutowane w
ten sposéb za skierowane do wyroku Sadu | instancji, a przez to samo kasacyjnie
bezskuteczne. Nalezy przy tym zwazy¢ na to, iz Sad kasacyjny — zgodnie z trescig
art. 536 k.p.k. — rozpoznaje — co do zasady — kasacje tylko w granicach
zaskarzenia i podniesionych zarzutéw. Przewidziane w tym przepisie wyjatki od tej

reguty w rozpatrywanej sprawie na pewno nie zaistniaty, stad i obowigzkiem Sadu



Najwyzszego byto rozpoznanie kasacji obroncy skazanego tylko w granicach
zaskarzenia i zawartego w niej zarzutu, jedynie w takim ksztatcie w jakim zostat on
sformutowany.

Niezaleznie od powyzszych stwierdzen odnotowa¢ nalezy catkowitg
nietrafno$¢ merytoryczng argumentéw podniesionych w kasacji w celu wykazania
rzekomego zaistnienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej w postaci braku
skargi uprawnionego oskarzyciela.

Stusznie Sgd Okregowy w przywotanym juz miejscu uzasadnienia swojego
orzeczenia stwierdzit, ze w nadmienionym w zarzucie kasacji wyroku w sprawie IlI
K .../08 Sadu Rejonowego w B. - S. Z. zostat skazany za przestepstwo z art. 258 §
1 k.k., dlatego w niniejszej sprawie — co niewatpliwe - nie byto podstaw do
prowadzenia postepowania w przedmiocie o ten sam czyn, i takiego postepowania
bezspornie nie prowadzono. Odrebng kwestig jest jednak — czego juz Autor kasacji
nie dostrzega - ustalenie okolicznosci popetnienia przestepstwa, ktére byto
przedmiotem niniejszego postepowania. Takimi sg takze, majgce znaczenie dla
wymiaru kary, ustalenie dotyczgce: uczynienia z przestepstwa przez skazanego
statego zrédta dochodu, jak i dopuszczenia sie przez niego przestepstwa w ramach
dziatania w zorganizowanej grupie przestepczej. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze
prawodawca odrebnie kryminalizuje udziat w grupie lub zwigzku majgcym na celu
popetnianie przestepstw, a odrebnie przestepstwa popetniane w ramach tej grupy.
Nie sposob tez — w takich okolicznosciach — uznac, by Sad | instancji czynigc owe
kwestionowane przez skarzgcego ustalenia naruszyt (nie moéwigc o tym, by to
uczynit razgco) przepis art. 8 § 1 k.p.k., skoro w oparciu o wskazane przestanki
samodzielnie o nich rozstrzygngt. Co wiecej, analiza tych argumentéw, ktore
podnidst skarzacy przy okazji prezentowania tej, omawianej w tym miejscu, kwestii,
uprawnia do wnioskowania o tym, ze rzeczywistg intencjg ich eksponowania byto
przede wszystkim podwazenie przez niego tych ustalen, ktére dotyczyty dziatania
skazanego w zorganizowanej grupie przestepczej, a to — tylko w takiej formule — nie
jest juz w kasacji dopuszczalne (art. 523 § 1 k.p.k.).

Uzasadniajgc podniesiony zarzut kasacyjny obronca podniost takze, ze
korzys¢ wynikajgca z przypisanego skazanemu przestepstwa byfa jednorazowa, a

poza tym skazany jej nie otrzymat. Niezaleznie od tego, ze te sformutowania



obroncy kwestionujg tym razem poczynione przez Sad | instancji ustalenia
faktyczne dotyczgce uczynienia przez skazanego z popetniania przestepstw
statego zrédta dochodu, co — jak to juz wskazywano — tylko w takim ksztatcie nie
jest dopuszczalne w kasacji, to jeszcze na pewno samoistnie nie wystarczytoby do
uznania naruszenia przez Sady obydwu instancji normy art. 65 § 1 kk W
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego trafnie przyjmuje sie, ze sprawca nie musi
czerpac korzysci z przestepstw przez diuzszy czas, aby mozliwe byto przyjecie w
kwalifikacji prawnej czynu w zwigzku z art. 65 § 1 k.k. W postanowieniu Sgdu
Najwyzszego z dnia 8 stycznia 2015r., V KK 165/14 (Lex nr 1622348),
stwierdzono, ze: ,Przepis art. 65 § 1 k.k. nie uzaleznia stosowania nadzwyczajnego
obostrzenia kary wobec sprawcy, ktory z popetnienia przestepstwa uczynit sobie
state zrédto dochodu, od czasu jego trwania. Decydujgce znaczenie ma w tym
wzgledzie sposob dziatania sprawcy, ktory zgodnie z jego zamierzeniem
przysparza mu stafego dochodu. Czas trwania przestepstwa jest natomiast
okoliczno$cig, ktéra moze wazy¢ na stopniu, w jakim sgd orzekajgcy o karze dla
sprawcy, zastosuje obostrzenia przewidziane w art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2
k.k.”. Dlatego w niniejszej sprawie nie sposob podzieli¢ przekonania skarzgcego o
tym, iz przy wydaniu wyrokéow sgdow obydwu instancji doszto do naruszenia art. 65
§ 1 kk.

Nalezy przy tym nadto zauwazyC, iz naruszenie tej normy materialno —
karnej byto juz podnoszone w apelacji obrohcy, a Sgd Okregowy odniost sie do
zasadnosci tych prezentowanych przy tym przez skarzgcego stwierdzen (k. 12 - 13)
i brak jest podstaw do przyjecia, ze uczynit to w sposdb razgco uchybiajgcy
przywotanym juz regutom postepowania odwotawczego. Ich zresztg naruszenia —
takze i przy tej okazji — skarzgcy temu Sgdowi w kasacji nie zarzucit.

Wszystkie te wzgledy zadecydowaty o uznaniu kasacji obrohcy skazanego
za oczywiscie bezzasadng.

Orzeczenie o kosztach uzasadnia tres¢ art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 §
1 k.p.k.

Majgc powyzsze na uwadze Sgd Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.

kc






