IV KK 232/25

POSTANOWIENIE

Dnia 6 sierpnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

w sprawie E.K.,

skazanej za czyn z art. 258 § 1 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej,

na posiedzeniu w dniu 6 sierpnia 2025 r.,

wniosku obrohcy skazanej o wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjg

wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z dnia 5 stycznia 2024 r., 1l AKa 506/21,

w czesci, w ktorej ww. wyrokiem utrzymano w mocy rozstrzygniecia co do E.K.
zawarte w wyroku Sgdu Okregowego w Katowicach

z dnia 12 pazdziernika 2020 r., V K 9/13,

postanowit

whiosku nie uwzglednié.

UZASADNIENIE

Na skutek kasacji obroncy skazanej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia 5 stycznia 2024 r., Il AKa 506/21, dotyczgcej tej czesci ww.
wyroku, ktérg utrzymano w mocy rozstrzygniecia co do E.K. zawarte w wyroku
Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 12 pazdziernika 2020 r., V K 9/13, przed
Sadem Najwyzszym zawista sprawa ww. skazanej. E.K. za przypisane jej

przestepstwa wymierzono kare tgczng 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci.
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W kasacji zostat zawarty takze wniosek o wstrzymanie wykonania
zaskarzonego kasacjg wyroku, uzasadniony sytuacjg rodzinng skazanej. Obronca
wskazat, ze E.K. jest matkg samotnie wychowujgcg dziecko, syna urodzonego dnia
21 czerwca 2009 r., ktorego ojciec zmart dnia 22 listopada 2010 r. Obronica opisat
sytuacje finansowg rodziny i powotat sie na konieczno$¢ uzyskiwania Srodkéw
utrzymania przez skazang. Zwrocit takze uwage, ze skazana na co dzieh wspiera
swojg matke, ktéra jest osobg nie tylko starszg, ale takze istotnie schorowana.
Obronca konkluduje, ze obecnos¢ skazanej na wolnosci jest wyjgtkowo potrzebna
jej najblizszej rodzinie, dla ktérej natychmiastowe wykonanie kary przynie$¢ moze
daleko idgce zagrozenia, a wstrzymanie wykonania wyroku pozwoli zapobiec
ciezkim skutkom wdrozenia do wykonania kary jeszcze przed rozpoznaniem kasacji.
Obronca zwrdcit takze uwage, ze réwnoczesnie skazana moze ubiegaé sie o
odroczenie wykonania kary pozbawienia wolno$ci, jednak instytucja ta zwigzana
jest z nieprzekraczalnym tgcznym terminem roku odroczenia kary pozbawienia

wolnosci.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whniosek obroncy skazanego o wstrzymanie wykonania zaskarzonego

kasacjg wyroku okazat sie niezasadny.

Dla uwzglednienia wniosku o wstrzymanie wykonania prawomocnego
wyroku prawdopodobienstwo uwzglednienia kasacji musiatoby by¢ niemal zblizone
do pewnosci, oczywistosci i prowadzi¢ do konkluzji o potrzebie uniewinnienia
skazanego, wzglednie umorzenia wobec niego postepowania, ewentualnie wydania
innego rozstrzygniecia, ktére spowoduje, ze wykonywanie kary lub innych srodkéw
penalnych do czasu rozpoznania kasacji okaze sie niestuszne i odbedzie sie z
pokrzywdzeniem skazanego. Okoliczno$¢ ta musi by¢ dostrzegalna juz ,na
pierwszy rzut oka”. Gdy trafnos¢ zarzutow podniesionych w kasacji nie jest — na
tym etapie — oczywista, samo zwrdcenie sie z wnioskiem o wstrzymanie wykonania
orzeczenia nie uzasadnia odstgpienia od zasady bezzwitocznej wykonalnosci
prawomocnych orzeczeh (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 15 lutego
2024 r., lll KK 15/24). W tej sprawie nie zachodzi przedmiotowa oczywistosc¢ i

jednoznacznos¢ uchybien sygnalizowanych w kasacji obroncy. Ocena zasadnosci
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podniesionych w niej zarzutdw wymagac¢ bedzie analizy dokonywanej na etapie

merytorycznego jej rozpoznania.

Powodu do wstrzymania wykonania wyroku nie stanowi réwniez sytuacja
rodzinna, opisana we wniosku. Moze ona bowiem by¢ uwzgledniona w ramach
instytucji dotyczgcych wykonywania kary pozbawienia wolnos$ci, uregulowanych w

art. 151 k.k.w. lub art. 153 k.k.w., na zasadach tam przewidzianych.

Majgc na uwadze powyzsze, Sgd Najwyzszy doszedt do przekonania, ze nie
zachodzg w tej sprawie wystarczajgce podstawy do zastosowania nadzwyczajnej
instytucji przewidzianej w art. 532 § 1 k.p.k. Dodac¢ nalezy, ze decyzja w tym
wzgledzie w Zzadnym razie nie przesadza ostatecznego rozstrzygniecia kwestii
zasadnosci kasacji skarzgcego od prawomocnego wyroku Sgdu Apelacyjnego w

Katowicach.

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sgd Najwyzszy orzekt jak w czesci

dyspozytywnej postanowienia.
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