Sygn. akt IV KK 229/19

POSTANOWIENIE

Dnia 5 czerwca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 5 czerwca 2019r.

sprawy M. K.

skazanego z art. 53 ust.2 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 29 listopada 2018r., sygn. akt
Il AKa [...] zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w C. z dnia 28 sierpnia 2018r.,
sygn. akt 1 K [...]

postanowik
1. oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Kasacja wniesiona w imieniu skazanego jest bezzasadna i to w stopniu

oczywistym.

Skarzgcy tylko pozornie podnosi w niej zarzuty zwigzane z naruszeniem
prawa procesowego, ktérych miatby dopusci¢ sie Sgd Odwotawczy, gdy w istocie
skierowana jest ona przeciwko ustaleniom faktycznym dokonanym przez Sad | —
instancji. Kasacja zostata zatem wywiedziona wbrew tresci art. 519 k.p.k., ktory
zezwala na wnoszenie tego nadzwyczajnego s$rodka odwotawczego jedynie
od wyrokéw sgddéw odwotawczych oraz art. 523§1 k.p.k., ktdéry nie dopuszcza

skarzenia w tym postepowaniu ustalen faktycznych.



ZauwazyC nalezy rowniez, iz co do istoty, zarzuty podniesione w kasacji
stanowig powtorzenie tych, ktére zawarto w apelacji. Byly one przedmiotem
rozwazan Sadu Apelacyjnego.

Pierwszy zarzut, tylko dla zachowania pozoréw poprawnosci proceduralnej,
odwotujg sie do naruszenia art. 433§2 k.p.k. i art. 45783 k.p.k., gdy faktycznie
po raz kolejny kwestionuje prawidtowos¢ ustalen i ocen dokonanych przez Sad |
instancji. Obrona przy tym koncentruje sie na jakosci opinii biegtych sporzagdzonych
w sprawie, doszukujgc sie ich niekompletnosci, pomijajgc jednak zasadniczg
okolicznos¢ w przeprowadzonym w niniejszej sprawie postepowaniu dowodowym,
a jest nig to, ze to nie opinie biegtych miaty decydujgce znaczenie dla dokonanych
ustalen faktycznych, lecz wyjasnienia wspotoskarzonych M. P. i T. G., w ktorych
opisano przebieg uprawy konopi, czas i dokonania iilos¢ zbiorow, a nastepnie
proces wytworzenia srodkéw odurzajgcych. Opinie biegtych miaty tu jedynie
charakter pomocniczy, z jednej strony potwierdzajgc, ze badany susz pochodzi
z roslin innych niz widkniste, z drugiej zas wskazujgc szacunkowo, jaka ilos¢ dawek
aktywnych mogtaby zosta¢ wytworzona z danej iloSci suszu.

W tej sytuacji zarzut podniesiony w kasacji w punkcie pierwszym nie mogt
by¢ uznany za zasadny.

Podobnie oceni¢ nalezy drugi z podniesionych zarzutéw. Zarzut ten
wskazujgcy na niepodjecie przez Sad Odwotawczy dziatania z urzedu, w istocie
wprost skierowany jest do postepowania przed Sgdem | instancji. Byt zresztg
podniesiony w apelacji jako zarzut obrazy art. 366 k.p.k. w zw. z art. 193 k.p.k.
(pkt 3). ZauwazyC¢ tez wypada, ze oba zarzuty, cho¢ z réznych perspektyw
wskazujg na to samo uchybienie. Z jednej bowiem strony wskazujg na to,
ze przeprowadzone w sprawie opinie biegtych majg wady (w apelacji zarzut
naruszenia art. 201 k.p.k., w kasacji wadliwego rozpoznania tej czesci skargi
apelacyjnej), z drugiej zas, ze sad powinien dziata¢ w tym zakresie z urzedu
(w apelacji zarzut obrazy art. 366 k.p.k. w kasacji - art. 167 k.p.k.). Rzecz jednak
w tym, ze dziatanie Sgdu z urzedu wynika zawsze z tego, ze dostrzega on braki
przeprowadzonego dotgd postepowania dowodowego. Tak jednak nie byto

w niniejszej sprawie. Sady obu instancji uznaty za wiarygodne wyjasnienia M. P.



oraz T. G. ztozone na rozprawie w dniu 26 czerwca 2018r., a takze, ze znajdujg
one potwierdzenie w opiniach biegtych z zakresu genetyki i kryminalistyki.

Powyzsza konstatacja przesuwa ciezar podniesionych w kasacji kwestii
z zagadnienia naruszenia prawa procesowego na prawidtowos¢ dokonania
w sprawie ustalen faktycznych, co jako zarzut, w postepowaniu kasacyjnym,
podniesione by¢ nie mogto, na co wskazano juz na wstepie.

W tej sytuacji brak bylo podstaw do uznania zarzutow podniesionych
w kasacji za zasadne, cho¢by w minimalnym stopniu.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sad Najwyzszy orzekt, jak
na wstepie.

Skazanego obcigzono kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego,

nie znajdujgc podstaw do zwolnienia od ich ponoszenia.



