Sygn. akt IV KK 225/22

POSTANOWIENIE

Dnia 30 czerwca 2022 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie K. M.

skazanego z art. 200 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 30 czerwca 2022 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w C.

z dnia 24 stycznia 2022 r., sygn. akt VIl Ka (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sagdu Rejonowego w L.

z dnia 22 wrzesnia 2021 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. zasadzi¢ od skazanego K. M. na rzecz Skarbu Panstwa koszty

sadowe postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

K. M. zostat oskarzony o to, ze w okresie od dnia 18 stycznia 2019 r. do dnia 1
lutego 2019 r. w L., dziatajgc w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry
powzietego zamiaru, w celu zaspokojenia seksualnego doprowadzit wielokrotnie
matoletnig ponizej 15 roku zycia A. T. do poddania sie innej czynnosci seksualnej
w ten sposob, ze dotykat j3 dwoma palcami przez ubranie w krocze, tj. o
przestepstwo z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w L. wyrokiem z dnia 22 wrzesnia 2021 r., sygn. akt 1l K (...),

uznat oskarzonego K. M. za winnego tego, ze w dniu 18 stycznia 2019 r. w L.



doprowadzit matoletnig ponizej lat pietnastu — dziewiecioletnig A. M. (uprzednio T.)
do poddania sie innej czynnosci seksualnej poprzez dotykanie jej w krocze przez
ubranie, tj. za winnego popetnienia wystepku okreslonego w art. 200 § 1 k.k. i za to
na podstawie art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 60 § 2 i 6 pkt 3 k.k. wymierzyt mu kare
roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Nadto orzekt wobec oskarzonego:

- na podstawie art. 41a § 2 i 4 k.k. oraz art. 43 § 1 k.k. srodek karny w postaci
zakazu kontaktowania sie z pokrzywdzong bezposrednio i za posrednictwem
wszelkich srodkéw porozumiewania sie na odlegto$¢ oraz zakazu zblizania sie do
pokrzywdzonej na odlegto$¢ mniejszg niz 100 metrow na okres 6 lat;

- na podstawie art. 41 § 1a kk. w zw. z art. 43 § 1 kk. zakaz zajmowania
wszelkich stanowisk i wykonywania wszelkich zawoddw oraz dziatalnosci
zwigzanych z wychowaniem, edukacjg i opiekg nad matoletnimi na okres 5 lat;

- na podstawie art. 46 § 1 k.k. obowigzek zados$cuczynienia pokrzywdzonej A. M.
za doznang krzywde poprzez zaptate na jej rzecz kwoty 5000 zt ptatnej do rgk
przedstawicielki ustawowej.

Zasgdzit od Skarbu Panstwa wynagrodzenie dla petnomocnika oskarzycielki
positkowej z tytutu nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu i zwolnit
oskarzonego od obowigzku uiszczenia na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw
sgdowych.

Obronca oskarzonego K. M. wniosta apelacje od wskazanego wyroku i
zaskarzajgc go w catosci, zarzucita:

1. naruszenie przepisdw postepowania majgce wptyw na tres¢ orzeczenia, a to
art. 7 kp.k. w zw. z art. 410 k.p.k.,, polegajgce na dokonaniu wadliwej,
nieznajdujgcej potwierdzenia w zasadach prawidlowego rozumowania,
wskazaniach wiedzy oraz doswiadczenia zyciowego oceny zgromadzonego
materiatu dowodowego, co doprowadzito do poczynienia szeregu btednych ustalen
faktycznych, skutkujgcych nastepnie uznaniem przez Sad pierwszej instancji, ze
oskarzony K. M. zrealizowat swoim zachowaniem znamiona czynu zabronionego z
art. 200 § 1 k.k., a polegajgcych na:

- uznaniu za wiarygodne zeznan Swiadka A. M., zgodnie z ktérymi oskarzony K.
M. w dniu 18 stycznia 2019 r. miat dotykac jg w krocze przez ubranie, podczas gdy

z uwagi na uptyw czasu oraz subiektywne poczucie przez opiniowang A. M., ze



zdarzenie miato miejsce dawno temu, jej zdolnos¢ do odtwarzania spostrzezen jest
ostabiona, a ponadto zeznania pokrzywdzonej A. M. sg ubogie w konkrety,
chaotyczne i zawierajg wiele niescistosci, brak w nich ciggu logicznego, a w
zwigzku z czym powinny by¢ interpretowane ze szczegdlng ostroznoscia,

- uznaniu za wiarygodne zeznan Swiadka M. P., zgodnie z ktérymi oskarzony K.
M. w dniu 18 stycznia 2019 r. miat dotyka¢ matoletnig A. M. w krocze przez ubranie,
podczas gdy z uwagi na uptyw czasu oraz subiektywne poczucie swiadka, ze
zdarzenie miato miejsce dawno temu, jej zdolnos¢ do odtwarzania spostrzezen jest
ostabiona, a ponadto zeznania Swiadka sg ubogie w konkrety, chaotyczne i
zawierajg wiele niescistosci, brak w nich ciggu logicznego, a w zwigzku z czym
powinny by¢ interpretowane ze szczegolng ostroznoscia,

- pominieciu zeznan swiadka K. G. i zeznan swiadka A. N., ktore nie widziaty,
aby oskarzony K. M. miat dotyka¢ matoletnig A. M.,

- btednym ustaleniu, ze w dniu 18 stycznia 2019 r. w L. oskarzony K. M.
doprowadzit matoletnig ponizej lat pietnastu — dziewiecioletnig A. M. (uprzednio T.)
do poddania sie innej czynnosci seksualnej poprzez dotykanie jej w krocze przez
ubranie (ten zarzut powinien by¢ podniesiony osobno, a nie w ramach zarzutu
naruszenia przepiséw postepowania — uwaga SN);

2. naruszenie przepiséw postepowania majgce wptyw na tres¢ orzeczenia, a to
art. 185a § 2 k.p.k., polegajace na pominieciu wnioskow opinii sporzgdzonej przez
biegtg M. G., ktéra byta obecna przy powtérnym przestuchaniu swiadka A. M. oraz
przy powtornym przestuchaniu swiadka M. P., majgc na wzgledzie, ze biegta nie
réznicowata oceny wiarygodnosci psychologicznej swiadkéw A. M. i M. P. co do
momentu czasowego (w istocie zarzut ten wskazywat raczej na obraze art.410
k.p.k. — uwaga SN).

Podnoszac tak sformutowane zarzuty, obronca wniosta 0 zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez uniewinnienie K. M. od popetnienia zarzucanego mu czynu,
ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi pierwszej instancji do
ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w C. wyrokiem z dnia 24 stycznia 2022 r., sygn. akt VIl Ka (...),
utrzymat w mocy zaskarzony wyrok i orzekt o kosztach sgdowych za postepowanie

odwotawcze.



Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego, zaskarzajgc go w
catosci, wniost obronca aktualnie skazanego K. M.. Wyrokowi zarzucit:

,1. razgce naruszenie prawa procesowego majgce istotny wpltyw na tresc¢
wyroku, polegajgce na obrazie przepisow art. 202 § 1i 5 k.p.k. zw. z art. 410 k.p.k.
oraz art. 170 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. poprzez zaaprobowanie przez Sgd
odwotawczy procedowania Sadu | instancji w zakresie oddalenia wniosku
oskarzonego o0 wylgczenie Dbiegtej psycholog M. W. wydajgcej opinie
psychologiczno- psychiatryczng dwdch biegtych  psychiatrow z  udziatem
psychologa w zakresie stanu zdrowia psychicznego K. M. — ustalenia stanu
sprawnosci intelektualnej, badania osobowosci, czy wyniki badan wskazujg na
wystepowanie zaburzeh psychotycznych; pomimo zgtaszania przez obrone faktu,
ze bieglta M. W. podlega na podstawie art. 196 § 3 k.p.k. wytgczeniu z uwagi na
ujawniony powdd ostabiajgcy jej bezstronnos¢ w postaci faktu, ze matoletnia H. W.,
cérka biegtej sgdowej M. W., co najmniej przez trzy lata uczeszczata do swietlicy, w
czasie, gdy opieke nad dzie¢mi sprawowat oskarzony K. M. oraz wydawata juz w tej
sprawie opinie i uczestniczyta w ocenie wiarygodnosci swiadkéw — w tym
matoletniej pokrzywdzonej — na wczesniejszych etapach postepowania, a zatem de
facto weryfikowata sama swoje wczesniejsze twierdzenia, w dodatku korzystajgc
juz ze znajomosci akt postepowania i zapewne posiadata wewnetrzny stosunek do
badanych osob i oskarzonego;

2. razacego naruszenia prawa procesowego art. 202 § 3 k.p.k. polegajacego
(tak w oryginale — wzmianka SN) na niedopuszczeniu dowodu ze wspolnej
kompleksowej opinii biegtych psychiatréw i biegtego lekarza seksuologa, bowiem
opinia w zakresie zaburzen preferencji seksualnych jest elementem opinii o stanie
zdrowia psychicznego oskarzonego, udziat lekarza seksuologa w badaniach
psychiatréw byt obligatoryjny i powinna powstaé jedna tgczna opinia biegtych,
natomiast mgr M. P. D. me jest lekarzem, lecz psychologiem seksuologiem i nie
brata udziatu we wspolnym badaniu oskarzonego z psychiatrami, natomiast w
sprawie nalezato rozwazy¢ dopuszczenie dowodu z opinii Zaktadu Seksuologii
Medycznej i Psychoterapii C. w W.;

3. naruszenie przepiséw postepowania, ktére mogto mie¢ wptyw na tresc

rozstrzygniecia, j. art. 4 k.p.k., 6 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 1, 2, 3i 5 k.p.k. oraz



§ 2 k.p.k. polegajgce na nieuzasadnionym pominieciu czy oddaleniu ponizej
wskazanych dowodoéw czy wnioskow dowodowych jako zmierzajgcych do
przedtuzenia postepowania, niedopuszczalnych Iub nieprzydatnych dla
rozstrzygniecia postepowania i zastgpienie ich w duzej mierze wiadomosciami
wilasnymi Sgdu, ktére to informacje i wiadomosci majg charakter nierzadko wiedzy
specjalistycznej i z tego powodu nie mogg by¢ zastepowane innymi niz opinie
biegtych srodkami dowodowymi:

- oddalenie wniosku o0 przeprowadzenie uzupetniajgcej opinii sgdowo-
psychiatryczno-psychologicznej w zakresie poczytalnosci K. (tak w oryginale —
wzmianka SN) M. w chwili popetnienia zarzucanego mu czynu, jak i jego
aktualnego stanu zdrowia;

4. art. 2 k.pk., art. 4 kpk., art. 5§ 2 kp.k., art. 6 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410
k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k., poprzez zaaprobowanie przez Sad Il instancji
ustalen faktycznych Sadu | instancji dokonanych 2z naruszeniem zasad
procedowania w oparciu o caty ujawniony w sprawie materiat dowodowy i przyjecie,
iz skazany dopuscit sie przestepstwa doprowadzenia matoletniej do innej czynnosci
seksualnej poprzez dotykanie jej w krocze — a to wskutek uwzgledniania wytgcznie
okolicznosci przemawiajgcych na niekorzy$¢ skazanego, nieprzeprowadzenie
wszystkich ujawnionych w sprawie dowodow, uznanie za niewiarygodne wyjasnien
skazanego w zakresie, w jakim nie przyznawat sie on do popetnienia przypisanych
mu czyndéw, podczas gdy prawidlowa ocena materiatu dowodowego sprawy
wykluczata mozno$¢ przypisania skazanemu winy w sposéb niebudzacy
watpliwosci;

5. art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. poprzez nieustosunkowanie sie
przez Sad Okregowy do wszystkich zarzutow zawartych w apelacji obrohcy
skazanego, wzglednie ich pobiezng analize;

6. art. 6 k.p.k. w zw. z art. 424 k.p.k. poprzez takie sporzgdzenie uzasadnienia
wyroku Sadu |, jak i Il instancji, ktére nie ttumaczg w petni, na czym opart sie Sad
ustalajgc stan faktyczny, a takze nie wskazujgce na czym doktadnie polegato
przestepne zachowanie oskarzonego, jakie dowody popierajg poczynione wnioski,

przez to w sposob razgcy naruszono jego prawo do obrony w zakresie mozliwosci



merytorycznego odniesienia sie do zarzutu, czy tez prowadzenia linii obrony,
chociazby poprzez sporzadzenie srodka odwotawczego;

7. art. 2 k.p.k. i art. 5 k.p.k. poprzez naruszenie zasady in dubio pro reo oraz
zasady prawdy materialnej, a to wobec rozstrzygniecia przez Sad | instancji
wszystkich watpliwosci na niekorzyS¢ oskarzonego, podczas gdy zebrany w
sprawie materiat dowodowy swiadczy, ze w sprawie pozostajg istotne watpliwosci
co do przebiegu zdarzenia, chociazby co do faktu (ze — uzup. SN) swiadek M. P.
widziata moment dotkniecia krocza pokrzywdzonej przez oskarzonego, mimo ze
jego reka miata by¢ zastonieta szlafrokiem”.

Podnoszac powyzsze zarzuty, obronca wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Il instancji, a na wypadek
stwierdzenia przez Sad Najwyzszy, ze skazanie jest oczywiscie niestuszne — o
uniewinnienie K. M. od stawianych mu zarzutéw, ewentualnie — o uchylenie wyroku
Sadu Okregowego w C. oraz poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Rejonowego w L. i
przekazanie sprawy Sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Powotujac sie na art. 532 § 1 i 3 k.p.k., wnidst rowniez o wstrzymanie wykonania
zaskarzonego orzeczenia do czasu rozstrzygniecia sprawy oraz o rozpoznanie tego
wniosku na posiedzeniu z udziatem stron.

W pisemnych odpowiedziach na kasacje zaréwno Prokurator Rejonowy w L., jak
i petnomocnik oskarzycielki positkowej wniesli o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadne].

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuije.

Nalezato podzieli¢ poglad oskarzycieli o oczywistej bezzasadnosci kasacji. Jej
tres¢C Swiadczy o nierespektowaniu przez skarzgcego regut postepowania
kasacyjnego, w tym najbardziej podstawowej moéwigcej, ze kasacja jest wnoszona
od prawomocnego orzeczenia sgdu odwotawczego konczgcego postepowanie (art.
519 k.p.k.), z czego wynika, ze zawarte w skardze zarzuty powinny wskazywac¢ na
razgce, moggce miec istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia naruszenia prawa przez
ten sad (art. 523 § 1 k.p.k.), a nie przez sad pierwszej instancji. Niezaleznie od
tego, ze tylko w pkt 1. jest mowa o ,razgcym naruszeniu prawa procesowego
majgcym istotny wptyw na treS¢ wyroku”, przedmiotowa kasacja zostata

sporzadzona w sposob, ktéry w znacznej mierze czyni jg uzupetnieniem i



rozwinieciem apelacji (sporzadzonej przez innego obronce), bowiem stawia szereg
zarzutow, ktére podnoszg wadliwos¢ procedowania Sgdu meriti. Szczegdlnie jest to
widoczne w przypadku zarzutu z pkt 7., w ktérym wprost jest mowa o
rozstrzygnieciu Sadu pierwszej instancji, jak tez w przypadku zarzutu z pkt 6.,
zawierajgcego twierdzenie, iz uzasadnienia wyrokéw saddéw obu instancji sg
wadliwe, ale wskazujgcego sie na naruszenie przepisu (art. 424 k.p.k.), ktory
dotyczy uzasadnienia wyroku pierwszoinstancyjnego, zas$ treS¢ zarzutu nie
pozostawia watpliwosci, ze chodzi o procedowanie Sgdu Rejonowego, bowiem to
ten Sad ustalit stan faktyczny, wskazywat jakie dowody popierajg poczynione
wnioski oraz na czym doktadnie polegato przestepne zachowanie oskarzonego.
Nadto twierdzenie skarzgcego, ze zachodzi brak co do tej ostatniej kwestii,
wskazuje raczej na naruszenie (chociaz nie przez Sgd ad quem) art. 413 § 2 pkt 1
k.p.k., zarazem wydaje sie niezrozumiate, skoro kwestie te wyjasnia tres¢ wyroku
Sadu pierwszej instanciji.

Poza tym w kasacji zostaty sformutowane zarzuty oderwane od zarzutéow
apelacji, bez uwzglednienia tresci art. 433 k.p.k., zwtaszcza § 2, nakladajgcego na
sad odwotawczy obowigzek nalezytego rozwazenia zarzutéw apelacji, ktoérego
niewykonanie skutkuje wadliwg kontrolg instancyjng. Nie mozna wymagaé by
kwestie, ktdére nie zostaty podniesione w apelacji, zwtaszcza sporzgdzonej przez
podmiot fachowy, byty przedmiotem uwagi sagdu odwotawczego, chyba ze bedzie
on zobowigzany do wyjscia poza granice zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, do
czego w rozpatrywanej kasacji nie nawigzano. Jak wyzej przypomniano, apelacja
whniesiona przez obronce K. M. podnosita dwa zarzuty: naruszenia art. 7 k.p.k. w
zw. z art. 410 k.p.k., polegajgcego na dokonaniu wadliwej ocenie materiatu
dowodowego oraz naruszenia art. 185a § 2 k.p.k., polegajgcego na pominieciu
wnioskéw opinii sporzgdzonej przez biegtg M. G.. W takim razie autor kasacji w pkt
1. nie powinien zarzuca¢ Sgdowi odwotawczemu naruszenia szeregu przepisow
postepowania, wyrazajgcego sie w ,zaaprobowaniu procedowania Sadu | instancji
w zakresie oddalenia wniosku oskarzonego o wytgczenie biegtej psycholog M. W.”.
Podobnie, przy braku w apelacji zarzutu méwigcego o ,niedopuszczeniu dowodu ze
wspoblnej kompleksowej opinii biegtych psychiatrow i biegtego lekarza seksuologa”

przez Sad pierwszej instancji, jak tez wniosku dowodowego w tym zakresie



skierowanego do Sadu odwotawczego, nie mozna mowi¢ (jak w pkt 2. kasacji) o
naruszeniu przez ten Sad art. 202 § 3 k.p.k. Z kolei zarzut z pkt 3. nie przystaje do
realibw procesowych sprawy, tj. do faktu, ze Sgd Okregowy nie pominagt ani nie
oddalit wniosku o przeprowadzenie uzupetniajgcej opinii sgdowo-psychiatryczno-
psychologicznej w zakresie poczytalnosci K. M. w chwili popetnienia zarzucanego
mu czynu, jak i jego aktualnego stanu zdrowia. W tym zakresie brak tez byto w
apelacji zarzutu pod adresem Sadu pierwszej instanc;ji.

Zarzut z pkt 4. ma ceche zarzutu kasacyjnego o tyle, ze obok zbednego, a nawet
wadliwego (tgczenie jako jednoczesnie rzekomo naruszonych art. 5 § 2 k.p.k. i art.7
k.p.k., przy czym pierwszy z tych przepisow nie zostat wymieniony w apelacji jako
naruszony) wskazania, iz doszio do naruszenia okreslonych przepiséw
postepowania, w tym stanowigcych ogolne zasady procesu (art. 2, art. 4 k.p.k.),
skarzgcy wskazat na naruszenie art. 433 § 2 k.p.k., okreslajgcego powinnos¢ sgdu
odwotawczego. Z tredci tego zarzutu wynika, ze zdaniem skarzgcego Sad
Okregowy wadliwie rozpoznat zarzuty apelacji wskazujgce na naruszenie przez
Sad meriti art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., skutkujgce btednymi ustaleniami
faktycznymi. Zapoznanie sie z uzasadnieniem wyroku Sgdu odwotawczego kaze
jednak uznac, ze ten zarzut kasacji nie jest zasadny. Nie jest rowniez spojny z
zarzutem z pkt 1. apelacji, w ktérym obrazy ,art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.” nie
upatrywano w ,uwzglednianiu wytgcznie okolicznosci przemawiajgcych na
niekorzys¢ skazanego, nieprzeprowadzeniu wszystkich ujawnionych w sprawie
dowodow (twierdzenie niezrozumiate — ujawnienie dowodu jest rownoznaczne z
jego przeprowadzeniem — uwaga SN), uznaniu za niewiarygodne wyjasnien
skazanego w zakresie, w jakim nie przyznawat sie on do popetnienia przypisanych
mu czyndw” (uzycie liczby mnogiej nie uwzglednia, ze skazanemu przypisano jeden
czyn). Do tego zarzutu apelacji Sad Okregowy odniést sie w sposéb nie
nasuwajgcy zastrzezen, mianowicie wyttumaczyt, dlaczego uznat, ze cyt. ,Sad
pierwszej instancji w zadnym zakresie nie naruszyt zasady swobodnej oceny
dowoddw, ktéra zostata przeprowadzona w sposdéb wszechstronny i wnikliwy,
uwzgledniajgcy zasady prawidtowego rozumowania, wskazania wiedzy i
doswiadczenia zyciowego” oraz ze ,w oparciu o rzetelnie przeprowadzong ocene

zgromadzonego materiatu dowodowego Sad Rejonowy prawidtowo ustalit stan



faktyczny i dokonat jego trafnej subsumpcji”. Zbedne jest przytaczanie znanego
stronom obszernego wywodu, w ktorym Sad odwotawczy wykazuje, ze dokonana
przez Sgd meriti ocena dowodoéw, w tym zeznan pokrzywdzonej A. M. oraz
Swiadka M. P., zastuguje na aprobate. Wystarczy wskazac¢, ze wywod ten jest
przekonujgcy, m.in. zasadnie Sad podkreslit, ze postepowanie w tej sprawie nie
zostato wszczete na skutek ewentualnie zmyslonej relacji samej pokrzywdzonej,
ktéra z niewyttumaczalnego powodu chciataby bezpodstawnie pomoéwi¢ K. M.,
ktérego lubita i wpedzi¢ go w kitopoty. Przeciwnie, A. M. od poczatku nie chciata
mowi¢ o0 jego zachowaniu, bata sie o tym opowiedzie¢ osobom dorostym, a cata
sytuacja zostata ujawniona na skutek dziatan, i to nie bezposrednich, M. P., ktora
opowiedziata o niej swojemu bratu, ten poinformowat ich matke, ta z kolei —
wychowawczynie obu dziewczynek. Sad Okregowy zasadnie zwrdcit tez uwage, ze
akcentowana w apelacji ,ostabiona” zdolnos¢ tych sSwiadkéw do odtwarzania
spostrzezen jest zrozumiata w sytuacji, gdy uptynety 2 lata od daty zdarzenia i
poprzedniego przestuchania.

Sad odwotawczy odnidst sie rowniez do zarzutu pominiecia zeznan swiadkow K.
G. i A. N. wskazujgc, ze w rzeczywistosci Sgd meriti nie pomingt tych dowodow, a
fakt, ze wymienione dziewczynki nie zauwazyly przedmiotowego zdarzenia, nie
pozwala twierdzi¢, ze ono nie zaistniato, zwtaszcza, ze te dziewczynki nie miaty
takiej mozliwosci (pozycji) obserwacji, jakg miata M. P. Jednak obie zeznaly, ze
pokrzywdzona méwita im, co zrobit jej K. M.. W konsekwencji, uznajgc, ze ocena
dowodoéw dokonana przez Sad | instancji jest prawidiowa, Sad odwotawczy uznat
tez za prawidtowe poczynione w sprawie ustalenia faktyczne.

Zarzut z pkt 5. jest zarzutem typowo kasacyjnym, co nie zmienia faktu, ze
rébwniez nie jest zasadny. Jak wyzej stwierdzono, Sgd Okregowy nalezycie odnidst
sie do zarzutu z pkt 1. apelacji, w tym miejscu trzeba tez zauwazy¢, ze i zarzut z
pkt 2. byt w polu jego uwagi. Sgd ad quem nawigzat do opinii biegtej psycholog M.
G., odnotowat, ze biegta dostrzegta w odniesieniu do A. M. i M. P. ,brak
szczegotdw i precyzji w ztozonych zeznaniach, takze ich chaotycznosé czy brak
ciggu logicznego”, zarazem jednak podkreslita, ze nie $wiadczy to o konfabulacji, a

wynika raczej uptywu czasu od dnia zdarzenia. Ta opinia, ktdra nie dotyczyta
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pierwszych zeznan obu dziewczynek, byta zbiezna z opiniami psychologow, ktére
odnosity sie do tych zeznan.

Na koniec trzeba stwierdzi¢, ze podobnie jak czes¢ ,zarzutowa”, takze czesé
motywacyjna przedmiotowej kasacji nie tyle wykazuje uchybienia majgce zostac
popetnione przez Sad drugiej instancji, ile w istocie prezentuje zastrzezenia co do
sposobu rozpoznania sprawy przez Sad Rejonowy oraz wtasng oceng dowoddw,
ktéra sprowadza sie do twierdzenia, ze na wiare zastugiwaty wyjasnienia
skazanego, a nie zeznania A. M. i M. P., nawigzuje do kwestii, ktére nie byty
podnoszone w apelacji, wyraza krytyke, ze ,Sady wydajgce w niniejszej sprawie
orzeczenia zupetnie pominety catoksztatt zyciorysu skazanego”, zawiera obszerne
rozwazania dotyczgce zasad procesowych. To wszystko jednak nie przekonuje, iz
zaistniata przestanka do uwzglednienia kasacji, tj. razgce naruszenie prawa przez
Sad odwotawczy, mogace miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Dodatkowo
mozna zauwazyc¢, ze obronca wykazat pewng niekonsekwencje w konstruowaniu
kasacji, bowiem zasadniczo prezentuje poglad, ze skazany nie popetnit
przypisanego mu czynu, zarazem jednak wysuwa zarzuty (w pkt 1. i 2.), ze nie
zostaty nalezycie wyjasnione kwestie rzutujgce na mozliwos¢é ponoszenia przez
niego odpowiedzialno$ci karnej.

Kierujgc sie powyzszymi wzgledami, Sgd Najwyzszy oddalit kasacje w trybie art.
535 § 3 k.p.k., ti. na posiedzeniu bez udziatlu stron. Tres¢ tego orzeczenia
uzasadniata zasgdzenie od skazanego na rzecz Skarbu Panhstwa kosztéw
sgdowych postepowania kasacyjnego, zgodnie z art. 636 § 1 k.p.k. i art. 637a k.p.k.

Rozpoznanie kasacji krotko po jej przedstawieniu Sgdowi Najwyzszemu czynito
zbednym wypowiadanie sie co do wniosku o wstrzymanie wykonania zaskarzonego

wyroku.



