Sygn. akt IV KK 225/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 stycznia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Marek Pietruszynski
SSN Andrzej Stepka

Protokolant Matgorzata Gierczak

W sprawie:

T.P.iA.J.

skazanych z art. 231 § 1 k.k. iin.

oraz J. W.

uniewinnionego od zarzutu popetnienia przestepstwa z art. 231 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 30 stycznia 2020 r.,

kasacji wniesionej na niekorzys¢ oskarzonych przez Prokuratora Okregowego w R.

od wyroku Sgdu Okregowego w T. z dnia 5 grudnia 2018 r., sygn. akt Il Ka (...), w
czesci zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w M. z dnia 19 czerwca 2018 r.,
sygn. akt I K (...0

uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej T. P. i A. J. (pkt
Il wyroku), nadto w czesci dotyczacej J. W., w zakresie
utrzymujagcym w mocy wobec tego oskarzonego rozstrzygniecie

zawarte w pkt IX wyroku Sadu pierwszej instancji (pkt Ill wyroku),



i w tym zakresie sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania

w postepowaniu odwotawczym Sagdowi Okregowemu w T..

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w M. wyrokiem z dnia 19 czerwca 2018 r., sygn. akt Il K (...):

- na podstawie art. 414 § 1 kp.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. umorzyt
postepowanie karne wobec R. G. oskarzonego o popetnienie czynu z art. 231 § 1
kk.iart. 239§ 1 kk.wzw. zart. 11 § 2 k.k;

- na podstawie art. 66 § 1 i 2 k.kk. oraz art. 67 § 1 k.k. warunkowo umorzyt
postepowanie karne na okres 2 lat préby wobec K. B. oraz P. W. oskarzonych o
czyny zart. 231 § 1 kk.iart. 239 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 kk. oraz z art. 231 § 1
kk.,art. 271§ 1 kk.iart. 239§ 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k;;

- T. P. i A. J. uznat za winnych popetnienia czynow z art. 231 § 1 k.k., art. 189 §
1 kk.iart. 246 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i wymierzyt im kary po 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci, ktorych wykonanie zawiesit na okres préby 2 lat;

- na podstawie art. 66 § 1 i 2 k.k. oraz art. 67 § 1 k.k. warunkowo umorzyt
postepowanie karne na okres 2 lat préby wobec J. W. , w odniesieniu do czynu z
art. 231 § 1 k.k,, art. 271 § 1 kk.iart. 239§ 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k,;

- J. W. uniewinnit od popetnienia zarzucanego mu czynu z art. 231 § 1 k.k. i art.
189 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. (pkt IX wyroku).

Apelacje od tego wyroku wniesli oskarzeni oraz ich obroncy, a takze
prokurator, ktory zaskarzyt wyrok na niekorzysé oskarzonych.

Sad Okregowy w T. wyrokiem z dnia 5 grudnia 2018 r., sygn. akt Il Ka (...), w
pkt | uchylit zaskarzony wyrok w stosunku do R. G., K. B.,, P. W. i J. W. (w
odniesieniu do tego oskarzonego w zakresie, w jakim warunkowo umorzono wobec
niego postepowanie karne) i w tej czesci sprawe przekazat Sgdowi Rejonowemu w
M. do ponownego rozpoznania. W stosunku do T. P. i A. J. zmienit wyrok w ten
sposbb, ze podwyzszyt orzeczone kary pozbawienia wolnosci odpowiednio do roku
pozbawienia wolno$ci oraz roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt Il), a w
pozostatym zakresie wyrok utrzymat w mocy (pkt Ill); co odnosi sie do
rozstrzygniecia zawartego w pkt IX, uniewinniajgcego J. W..

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst Prokurator Okregowy w R..

Zaskarzyt wyrok w catosci na niekorzys¢ oskarzonych, zarzucajgc ,zaistnienie



bezwzglednej przestanki odwotawczej okreslonej w art. 439 § 1 pkt2k.p.k. w
postaci nieobecnosci na catej rozprawie apelacyjnej prowadzonej przed Sgdem
Okregowym w T. jednego z cztonkdéw ustanowionego sktadu orzekajgcego SSO L.
Z., ktérg w czasie wydania i ogtaszania wyroku konczgcego postepowanie
apelacyjne w dniu 5 grudnia 2018 r. w sprawie o sygn. Il Ka (...), zastepowat SSO
R.P."

Autor kasacji wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w T..

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Wyrok wydany w niniejszej sprawie przez Sad Okregowy w T. jest ztozony;
zawiera rozstrzygniecia o charakterze kasatoryjnym, niekonczgcym postepowania,
jak tez o charakterze merytorycznym, postepowanie konczace. W zakresie, w jakim
kasacja zaskarza kasatoryjng czes¢ wyroku Sgdu odwotawczego, skarge nalezato
pozostawi¢ bez rozpoznania jako niedopuszczalng z mocy ustawy i stosowne
rozstrzygniecie zostato zawarte w postanowieniu, za ktérego osobnym wydaniem
przemawiata potrzeba jasnego wyartykutowania wydanych w tej sprawie decyzji,
jak tez wzgledy redakcyjne. Natomiast w czesci, w ktérej kasacja (wniesiona przed
uptywem terminu okreslonego w art. 524 § 3 k.p.k.) podlegata rozpoznaniu, tj.
dotyczyta zawartych w wyroku rozstrzygnie¢ konczgcych postepowanie, skarga
byta oczywiscie zasadna, co pozwolito uwzgledni¢ jg — w tej czesci — na
posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k. Analiza postepowania przeprowadzonego
przed Sgdem drugiej instancji nie pozostawia bowiem watpliwosci, iz rzeczywiscie
jest ono dotkniete uchybieniem wymienionym w art. 439 § 1 pkt 2 in fine k.p.k.

Z dokumentow zawartych w aktach sprawy wynika, ze na rozprawie w dniu
22 listopada 2018 r. Sad Okregowy w T. procedowat w skiadzie: Z. D.
(przewodniczacy i sprawozdawca), J. D. i L. Z. (protokdt rozprawy - k. 3764), a z
uwagi na zawito$¢ sprawy odroczyt wydanie wyroku do dnia 5 grudnia 2018 r. W
tym dniu doszto do ogtoszenia wyroku datowanego 5 grudnia 2018 r. i podpisanego
czytelnie przez wymienionych sedziéw, przy czym w czesci wstepnej wyroku,
okreslajgcej sktad orzekajgcy, zamiast sedzi L. Z. wpisano sedziego R. P. (k. 3829).
Nastepnie postanowieniem z dnia 14 stycznia 2019 r. Sad Okregowy w T.

sprostowat ,oczywistg omytke pisarska w wyroku Sgdu Okregowego w T. z dnia 5



grudnia 2018 roku w sprawie sygn. Il Ka(...) — w ten sposob, ze: w czesci
dotyczacej sktadu orzekajgcego w miejsce omytkowo wpisanego SSO R. P. (w
0smym wierszu od géry) — wpisa¢ prawidlowo SSO L. Z. .” (k. 3830). W
uzasadnieniu zaznaczyt jednak, ze ,wyrok w wymienionej sprawie zostat wydany
przez Sagd Okregowy w T. orzekajgcy w sktadzie SSO Z. D. (przewodniczacy i
sprawozdawca), SSO J. D. i SSO L. Z. (co zostato potwierdzone osobistym
podpisem kazdego z wymienionych sedziow). Natomiast — z naruszeniem
przepisow postepowania — w dniu 5 grudnia 2018 roku wyrok w sprawie sygn. Il Ka
(...) zostat ogtoszony przez Sad Okregowy w T. w skitadzie: SSO Z. D.
(przewodniczagcy i sprawozdawca), SSO J. D.i SSOR. P..”

W tym stanie rzeczy, tj. gdy sedzia L. Z. nie byta obecna na tej czesci
rozprawy, na ktorej doszto do ogtoszenia wyroku, trzeba uznac, ze nie byta obecna
na catej rozprawie (pomijajgc kwestie wydania i podpisania wyroku mozna réwniez
przyja¢, ze na catej rozprawie nie byt tez obecny sedzia R. P. ), co skutkuje
zaistnieniem wspomnianego uchybienia okreslonego w art. 439 § 1 pkt 2 in fine
k.p.k., tj. bezwzglednej przyczyny uchylenia orzeczenia (zob. np. wyrok Sagdu
Najwyzszego z dnia 14 lutego 2001 r., V KKN 368/00, OSNKW 2001, z. 3 - 4,
poz. 26).

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok w tej
czesci, w ktérej jako konczgcy postepowanie mogt zostaC zaskarzony kasacjg
(art. 519 k.p.k.), tj. dotyczacej T. P. i A. J. (w zaistniatej sytuacji procesowej art. 523
§ 4 pkt 1 k.p.k. dopuszczat mozliwo$¢ wniesienia kasacji na ich niekorzys¢ pomimo
skazania), nadto w czesci dotyczacej J. W., w zakresie utrzymujgcym w mocy
wobec tego oskarzonego uniewinniajgce rozstrzygniecie zawarte w pkt IX wyroku
Sadu pierwszej instancji — iw tym zakresie sprawe przekazat do ponownego

rozpoznania w postepowaniu odwotawczym Sgdowi Okregowemu w T..



