Sygn. akt IV KK 222/17

POSTANOWIENIE

Dnia 29 czerwca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 29 czerwca 2017 r.
sprawy L. M.

skazanego z art. 244 k.k., art. 190 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 20 pazdziernika 2016 r., sygn. akt IXKa [...]
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w J.

z dnia 2 marca 2016 r., sygn. akt Il K [...]

oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadng, a kosztami

sagdowymi postepowania kasacyjnego obcigza skazanego

UZASADNIENIE
Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.

Autor kasacji kwestionuje jakos¢ dokonanej przez Sgd Okregowy w K.
kontroli odwotawczej wyroku Sadu | instancji oraz jej efekt. Zarzuty kasacji
sprowadzajg sie do wykazania, ze Sgd Okregowy w K. nie rozwazyt w nalezyty
sposob zarzutow i wnioskow sformutowanych w apelacji obroncy L. M.. Wydaje sie,
ze tak sformutowane zarzuty sg wynikiem niedostatecznej lektury uzasadnienia
zaskarzonego wyroku. Z uzasadnienia tego bowiem wynika, ze Sgd Okregowy
w K., po przeprowadzeniu kontroli instancyjnej, zaaprobowat w petni dokonang
przez Sad Rejonowy w J. ocene dowoddw, odwotujgc sie do argumentacji tego
Sadu. Poza sporem jest, ze Sgd Okregowy w K. nie dokonat Zadnej zmiany ustalen
faktycznych, a poddat, z punktu widzenia zarzutéw apelacyjnych, kontroli ocene
Sadu Rejonowego w J., odnosnie zgromadzonych dowoddw i poczynionych ustalen



faktycznych. Co istotne, Sgd Okregowy w K. rozwazyt wszystkie zarzuty i wnioski
podniesione w apelacji obroncy, jak i stanowisko L. M. z jego apelaciji.

W pisemnych motywach zaskarzonego wyroku wyczerpujgco wskazat czym
kierowat sie wydajgc wyrok i przekonujgco umotywowat przyczyny nie podzielenia
zarzutow i wnioskow apelacji. Przekonuje o tym kompleksowa, a nie wybiorcza,
jak to czyni Autor kasacji, analiza uzasadnienia wyroku Sadu Okregowego w K.,
ktéry uczynit to zgodnie z wymogami art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.

Nie sg réwniez zasadne zarzuty ujete w pkt 3, 4 i 5 nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia. W tym zakresie Sad Najwyzszy w petni akceptuje, prezentowang
w pisemnej odpowiedzi prokuratora na kasacje, ocene tych zarzutéw, i nie widzac
potrzeby jej przytaczania w uzasadnieniu niniejszego postanowienia, odsyta
do pisemnej odpowiedzi na kasacje.

Za niedopuszczalny natomiast nalezy uzna¢ zarzut razgcej
niewspotmiernosci kary (zarzut z pkt 6 kasacji), ktéry z uwagi na tresc¢ art. 523 § 1
k.p.k. nie moze by¢ przeciez podnoszony w kasacji.

Kierujgc sie powyzszym, Sad Najwyzszy z mocy art. 535 § 3 k.p.k. orzekt jak

W postanowieniu.
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