Sygn. akt IV KK 221/21

POSTANOWIENIE

Dnia 28 czerwca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 28 czerwca 2021r.

sprawy T. K.

skazanego za czyn z art. 20081 k.k. w zw. z art. 12§81 k.k. i inne

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgadu Okregowego w G. z dnia 1 pazdziernika 2020r., sygn. akt
VI Ka [...], utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w R. z dnia 23 grudnia
2019r., sygn. akt 11 K [...]

postanowik
1. oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Kasacja wniesiona w imieniu skazanego jest bezzasadna i to w stopniu
oczywistym.

Na wstepie zwazy¢ nalezy, ze rozstrzygniecie Sgdu Okregowego ograniczyto
sie do utrzymania w mocy orzeczenia Sgdu Rejonowego. Sgd Odwotawczy nie
dokonat zadnych zmian w zaskarzonym wyroku, a tym samym nie czynit zadnych
wilasnych ustalen faktycznych ani nie dokonywat samodzielnej oceny
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego. Z tego wzgledu uznaé nalezy,
ze postawione w kasacji zarzuty naruszenia art. 4 k.p.k., art. 5 k.p.k. i art. 7 k.p.k. w
zw. z art. 19381 k.p.k. wzw. z art. 20082 k.p.k. i art. 201 k.p.k. mogty byé



skierowane wytgcznie pod adresem Sgdu | instancji. Zarzuty te nawet czysto
formalnie nie odnoszg sie do wadliwego przeprowadzenia kontroli instancyjnej — nie
sformutowano choéby zarzutu obrazy art. 43382 k.p.k.

Poniewaz konstrukcja zarzutdow kasacyjnych oraz ich uzasadnienie nie
pozwalajg na przyjecie, ze intencjg skarzgcego byto zarzucenie Sadowi
Okregowemu przeprowadzenia niewtasciwej, czy niekompletnej, kontroli
odwotawcze] pod katem podobnych w swej tresci zarzutow podniesionych w
ztozonych apelacjach, jedynie na marginesie nalezy wskazac¢, ze na stronach 7-9
(oraz 3-4) motywéw pisemnych, Sad Okregowy odnidst sie do sformutowanych w
apelacji obrohAcy zarzutéw obrazy art. 410 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 5§2 k.p.k. i art. 4
k.p.k. Rozwazania Sgdu Odwotawczego, majgce na celu wykazanie prawidtowosci
rozumowania Sadu | instancji cechuje logika, racjonalnos$¢ i petne osadzenie w
realiach niniejszej sprawy.

Analiza uzasadnienia Sadu Rejonowego nie potwierdza zarzutu
uwzglednienia przez ten Sad wylgcznie okolicznosci przemawiajgcych na
niekorzys¢ skazanego i tworzenia hipotez nieopartych na materiale dowodowym.
Wrecz przeciwnie, uzna¢ nalezy, ze ocena zgromadzonego i ujawnionego w
sprawie materiatu dowodowego dokonana przez ten Sad jest petna, wyczerpujgca i
zgodna z zasadami prawidlowego rozumowania i doswiadczenia zyciowego. Sad |
instancji nie pominagt zadnego dowodu, omoéwit kazdy z nich w sposob rzetelny,
wskazujgc w jakim zakresie i dlaczego okreslone dowody uznat za wiarygodne albo
odmowit im tej cechy. Wnioski Sgdu Odwotawczego, ktory odniost sie w
sporzgdzonym uzasadnieniu do wszystkich zastrzezen skarzgcych sformutowanych
we wniesionych apelacjach i nalezycie wykazat ich bezzasadnos$¢, byty wiec w petni
uprawnione.

ZwazyC takze nalezy, ze w tresci zwykilych srodkéw odwotawczych ani
skazany, ani jego obronca nie postawili zarzutu naruszenia przez Sad | instanc;ji art.
7 kp.k. wzw. z art. 19381 k.p.k. wzw. z art. 20082 k.p.k. i art. 201 k.p.k. Tym
samym nie sposéb czyni¢ Sgdowi Okregowemu zarzutu nieodniesienia sie do
kwestii zwigzanych ze sporzgdzonymi w sprawie opiniami sgdowo-lekarskimi, w
szczegolnosci zas sgdowo-psychologicznymi i psychiatrycznymi, skoro skarzgcy

nie wskazali w tresci apelacji zadnych watpliwosci zwigzanych, czy to z nimi



samymi, czy ich oceng dokonang przez Sad | instancji. W tym zakresie wskazac
jedynie trzeba, Zze Sad Odwotawczy poruszyt kwestie wptywu stanu zdrowia
skazanego na zdolnos¢ popetnienia przez niego przypisanego mu czynu z art.
20081 k.k. w zw. z art. 12 k.k. (str. 5 uzasadnienia, pkt 3.1. lit. b), wskazujgc nie
tylko na roznice czasowe pomiedzy zachowaniami skazanego w stosunku do
matoletniej pokrzywdzonej a wystgpieniem u niego schorzeh wigzacych sie z
problemami natury seksualnej, ale tez na brak zwigzku pomiedzy tymi
dolegliwosciami, a mozliwoscig dokonania przypisanego mu czynu.

Tym samym uznaé nalezy, ze kontrola instancyjna przeprowadzona przez
Sad Odwotawczy byta kompletna i konstruktywna, a przez to prawidtowa.

Odnoszgc sie zas$ bezposrednio do zarzutbw postawionych w
nadzwyczajnym Srodku zaskarzenia podnieS¢ trzeba, ze w postepowaniu
kasacyjnym zarzut naruszenia art. 4 k.p.k. nie moze stanowi¢ samodzielnej
podstawy odwotawczej, gdyz w przepisie tym sformutowano jedng z generalnych
zasad rzgdzgcych procesem karnym, ktéra to zasada znajduje nastepnie
konkretyzacje w czesci szczegotowej kodeksu. Zatem trescig zarzutu moze stac sie
jedynie naruszenie tych konkretnych, szczegétowo wskazanych przepiséw, nie za$
zasady generalnej. Podobnie art. 5§2 k.p.k. dotyczy watpliwosci, ktére ma i nie jest
w stanie rozstrzygngC sad rozpoznajgcy sprawe, nie zas watpliwosci ktorejs ze
stron co do prawidtowosci rozstrzygniecia dokonanego przez ten sad. Wskazac
nalezy tez, ze co do zasady zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. podnoszony moze by¢
w postepowaniu  kasacyjnym tylko wowczas, gdysad odwotawczy czynit
samodzielne ustalenia faktyczne — taka zas sytuacja, jak juz wskazano wyzej, nie
miata miejsca w niniejszej sprawie.

Podsumowujgc, autor kasacji nie wykazat, by Sgd Odwotawczy dopuscit sie
jakiegokolwiek uchybienia o razgcym charakterze, ktére mogto mieé istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia.

Powyzsze skutkowato uznaniem kasacji za bezzasadng w stopniu
oczywistym.

Skazanego obcigzono kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego,

nie znajdujgc podstaw do zwolnienia od ich ponoszenia.






