Sygn. akt IV KK 221/15

POSTANOWIENIE

Dnia 9 wrzesnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz

po rozpoznaniu w dniu 9 wrzesnia 2015 .

sprawy R. M.

skazanego z art. 56 § ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii i innych

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z dnia 28 stycznia 2015 r., sygn. akt Il AKa 387/14,

zmieniajgcego wyrok Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 13 stycznia 2014 r., sygn. akt XVI K 51/11

oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadng, a kosztami

sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigza skazanego.

UZASADNIENIE

W kasacji ztozonej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 28
stycznia 2015 r., sygn. Il AKa 387/14, obronca skazanego R. M. zarzucit razgce
naruszenie przepiséw postepowania:

- art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez brak nalezytego
rozwazenia przez Sad Apelacyjny w Katowicach istotnych zarzutéw pisemnej
apelacji obroncy,

- art. 437 k.p.k. w zwiazku z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie
zarzutéw zawartych w apelacji na skutek btednego przyjecia, iz Sad | instancji w

spos6b prawidtowy przeanalizowat i ocenit okolicznosci majgce wptyw na



wymierzenie skazanemu razgco wygorowanej kary pozbawienia wolnosci, a nadto
poprzez brak nalezytego uzasadnienia dla pominiecia okolicznosci korzystnych dla
skazanego, i rozstrzygniecie istotnych watpliwosci na niekorzys¢ oskarzonego, w
tym przede wszystkim nieuwzglednienie faktu, iz skazany poprzez swoje
wyjasnienia przyczynit sie do ustalenia wszelkich istotnych okolicznosci sprawy
oraz szybkiego zakonczenia postepowania oraz tego, iz skazany po uchyleniu
srodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania prowadzit
ustabilizowany tryb zycia, podjat prace i przestrzegat porzgdku prawnego

Jednoczednie, =z ostroznosci procesowej, zarzucit tez razgca
niewspotmiernos¢ wymierzonej R. M. kary pozbawienia wolnosci za zarzucane mu
czyny w wymiarze 6 lat pozbawienia wolnosci, wynikajagcg z uwzglednienia w
zakresie wymiaru kary wylgcznie okolicznosci dotyczgcych bezposrednio
przypisanego mu przestepstwa, przy jednoczesnym pominieciu analizy jego
wiasdciwosci i warunkow osobistych, a takze zachowanie po popetnieniu
przestepstwa i udziale w prawidtowym wyjasnieniu wszelkich okolicznosci sprawy.

Podnoszgc te zarzuty wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
obnizenie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci, ewentualnie uchylenie
zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na te kasacje Prokurator Prokuratury Apelacyjnej w
Katowicach wnidst o oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna, tak jak trafnie wykazuje to oskarzyciel
publiczny w pisemnej odpowiedzi. W realiach przedmiotowej sprawy wystarczy
tylko powota¢ sie na te odpowiedz, ktéra zostata doreczona stronom. Sad
Najwyzszy nadto stwierdza, ze podniesione w kasacji zarzuty obrazy art. 433 § 2
k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. oraz art. 437 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.,
otwierajgce zdaniem Autora kasacji droge do postepowania kasacyjnego, w istocie
zmierzajg do zainicjowania nieznanej polskiej procedurze karnej, trzecioinstancyjne;j
kontroli zapadtego w sprawie rozstrzygniecia w zakresie orzeczonej wobec R.M.
kary pozbawienia wolnoéci, pod katem jej razgcej surowosci, co jasno wynika z

zarzutu podniesionego ,z ostroznosci”.



Kierujgc sie powyzszym Sad Najwyzszy na mocy art. 537 § 1 k.p.k. i art. 535 § 3

k.p.k. rozstrzygnat jak w postanowieniu.



