IV KK 220/24

POSTANOWIENIE

Dnia 28 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Bednarek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 28 czerwca 2024 r.,

w sprawie D. B.

skazanego z art. 200 § 1 k.k.

kasacji wniesionej obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Ostrotece z 6 grudnia 2023 r., sygn. akt. Il Ka

279/23

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Ostrotece z 3 lipca 2023 r.,

sygn. akt Il K 297/23

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. kosztami sadowymi postepowania kasacyjnego obcigzyé
skazanego;
3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. C. kwote 885,60
zt (osiemset osiemdziesigt pie¢ ztotych 60/100 groszy), w tym
23% VAT tytulem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej
swiadczonej z urzedu w postaci sporzadzenia i wniesienia
kasacji;
4. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa za rzecz adw. J. C. - Kancelaria
Adwokacka w O. - kuratora matoletniej J. B. kwote 885,60 zi
(osiemset osiemdziesiat pie¢ ztotych 60/100 groszy), w tym 23%
VAT tytulem reprezentowania matoletniego oskarzyciela
positkowego w postepowaniu kasacyjnym.
[PGW]



IV KK 220/24 2

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 3 lipca 2023 r. Sgd Rejonowy w Ostrotece, sygn. akt || K 297/23
uznat D.B. za winnego tego, ze w dniu 31 pazdziernika 2022 roku w miejscoOwoSCi
K., w gminie B., w powiecie 0., w wojewoédztwie [...], dopuscit sie wobec matoletniej
ponizej lat 15 corki J.B., urodzonej w dniu [...] 2011 roku, innej czynnosci
seksualnej, w ten sposob, ze dziatajgc w celu zaspokojenia wtasnego popedu
seksualnego dotykat swoim narzgdem ptciowym jej narzgdow ptciowych oraz okolic
odbytu, po czym dokonat w jej obecnosci ejakulacji, to jest przestepstwa
okreslonego w art. 200 § 1 k.k. i za to na podstawie tego przepisu wymierzyt mu
kare 4 lat pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 41 § 1a k.k. orzeczono wobec
skazanego srodek kamy w postaci zakazu zajmowania wszelkich stanowisk i
wykonywania wszelkich zawodoéw oraz dziatalnosci, zwigzanych z wychowaniem,
edukacjg, leczeniem matoletnich lub z opiekg nad nimi - na okres 5 lat. Na
podstawie art. 41 a § 2 k.k. orzeczono wobec skazanego srodek kamy w postaci
zakazu kontaktowania sie z pokrzywdzong J.B. w jakikolwiek sposéb, w tym za
posrednictwem innej osoby lub z wykorzystaniem sieci teleinformatycznej oraz
zakazu zblizania sie do pokrzywdzonej J.B. na odlegtos¢ mniejszg niz 50 metrow -
na okres 5 lat. Na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeczono wobec D.B. obowigzek
zado$céuczynienia pokrzywdzonej J.B. za doznang krzywde poprzez zaptate na jej

rzecz kwoty 15 000 ztotych.

Apelacje od wyroku wnidst obronca z urzedu skazanego D.B. Skarzgcy
zarzucit rozstrzygnieciu: majgce wptyw na tres¢ wyroku naruszenie art. 7 k.p.k. w
zw. z art. 4 k.p.k.,, 410 k.p.k., bezpodstawng odmowe nadania przymiotu
wiarygodnosci wyjasnieniom ztozonym przez oskarzanego, pominiecie przy ocenie
dowodu z wyjasnien oskarzonego wydanej w stosunku do mego dowodu w postaci
opinii sgdowo-psychologicznej, bezpodstawne przyznanie waloru wiarygodnosci

zeznaniom pokrzywdzonej J.B., pominiecie przy ocenie dowodu z zeznan J.B.
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wnioskow ptyngcych z dowodu w postaci opinii sgdowo-psychologicznej,

naruszenie art. 5 § 2 k.p.k., majgce wptyw na tres¢ wyroku naruszenie art. 6 k.p.k.

wzw. z art. 170 § 1 pkt 3 i 5 . k p k. polegajgce na bezpodstawnym oddaleniu

istotnego wniosku dowodowego w zakresie przeprowadzenia dowodu z badan

poligraficznych oskarzonego, btad w ustaleniach faktycznych.

Wyrokiem z 6 grudnia 2024 r. Sgd Okregowy w Ostrotece, sygn. akt Il Ka

279/23 utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od wyroku wnidst obronca skazanego i zarzucit rozstrzygnieciu:

1.

razgce naruszenie przepisow postepowania, tj. art. 437 § 1i 2 k.p.k., art. 433
§ 1i2k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 92 k.p.k. w
zw. z art. 366§ 1 k.p.k. poprzez bezpodstawne utrzymanie w mocy
zaskarzonego orzeczenia wskutek braku szczegotowego i prawidiowego
rozwazenia wszystkich zarzutéw wskazanych w Srodku odwotawczym
wniesionym przez skazanego oraz dokonanie oceny tychze zarzutow w
sposbéb subiektywny i nie odnoszacy sie do catosci materiatu dowodowego
zgromadzonego w sprawie, a takze poprzez nieuwzglednienie przy tejze
ocenie okolicznosci przemawiajgcych na korzys¢ skazanego D.B. - co
skutkowato wadliwym przyjeciem przez Sad Il Instancji, ze D.B. dopuscit sie

przypisanego mu czynu, bedace efektem:

bezpodstawnej odmowy nadania przymiotu wiarygodnosci wyjasnieniom
ztozonym przez skazanego D.B. w zakresie w jakim wskazywat on, iz w
trakcie swojej obecnosci na t6zku corki nie dotykat jej, a wytgcznie
masturbowat sie i doprowadzit sie do ejakulacji co miato miejsce pod jej
nieobecnos¢, w sytuacji gdy zgromadzony w sprawie materiat dowodowy nie
pozwala na wykluczenie mozliwosci przebiegu zdarzen w wersji podanej
przez skazanego, ktory rowniez w sposob konsekwentny i spojny przedstawit
przebieg jego relacji w zwigzku z R.S. i konflikt panujgcy pomiedzy nimi, a
przenoszacy sie na funkcjonowanie catej rodziny, w tym jego relacje z corka;
braku nadania prawidtowego znaczenia dowodowi w postaci opinii sgdowo-
psychologicznej dotyczgcej skazanego wskazujgcej na brak zaburzen u
skazanego proceséw pamieciowych, nieprzejawianie tendencji do
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konfabulacji, brak stwierdzenia zaburzen identyfikacji ptciowej czy parafilii,
ktdre w ocenie skarzgcego przemawiajg za uznaniem wyjasnien skazanego
za wiarygodne i czynig stawiany mu zarzut catkowicie bezzasadnym;

3. bezpodstawnego przyznania w $lad za sgdem | instancji waloru
wiarygodnosci zeznaniom pokrzywdzonej J.B. i opartym na nich zeznaniom
R.S. i G.T. oraz wyciaggniecie z tresci ich zeznan okolicznosci w nich
niepotwierdzonych w ramach swobodnej wypowiedzi J.B., a majgcych
dotyczy¢ czynnosci podejmowanych kolejno przez skazanego, w sytuacji,
gdy J.B. wypowiadata sie w trakcie przestuchania w sposob lakoniczny,
nielogiczny i wewnetrznie sprzeczny;

4, nieprawidtowej oceny dowodu z zeznan J.B. w kontekscie wnioskow
ptyngcych z dowodu w postaci opinii sgdowo-psychologicznej z dnia 10
marca 2023 r. wskazujgcych na rozbieznosci pomiedzy wynikami badan
psychologicznych matoletniej a obrazem sSwiadka w trakcie przestuchania i
badania, a takze na mozliwosci wptywu na tres¢ jej zeznan problemow
matzenskich rodzicow czy jej stosunek do naduzywania przez skazanego
alkoholu, ktére to mogty spowodowac ujawnienie negatywnej postawy
wzgledem ojca, a w konsekwencji zdaniem skarzgcego podjeciem przez
matoletnig préby wyeliminowania ojca z zycia rodziny;

5. razgce naruszenie przepisow postepowania, ktére miato istotny wptyw na
tre$¢ tego orzeczenia, a mianowicie: art. 433 § 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 368 §
2 k.p.k., art. 458 k.p.k., art. 192 a § 2 k.p.k., art. 170 § 1 pkt 3 i 5 k.p.k. oraz
art. 170 § 4 k.p.k. polegajgce na braku prawidiowej oceny zasadnosci
dopuszczenia w toku postepowania przed Sadem Il instancji
zawnioskowanego uprzednio dowodu z badan poligraficznych skazanego
D.B. majgcych na celu kontrole nieSwiadomych reakcji organizmu
skazanego wykluczajgcych lub potwierdzajgcych jego zwigzek z zarzucanym
mu czynem, a w konsekwencji poprzez bezpodstawne pozostawienie tego
wniosku bez rozpoznania i nie dopuszczenie zawnioskowanego dowodu, w
sytuacji gdy dowdd ten nawet jako dowdd pomocniczy mogtby doprowadzié
do poczynienia istotnych ustaleh w zakresie faktycznego przebiegu zdarzen

objetych aktem oskarzenia, co w konsekwencji uniemozliwito skazanemu
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dodatkowe potwierdzenie wiarygodnosci jego twierdzen, a tym samym

stanowito istotne naruszenie realizacji prawa do obrony skazanego;

6. razgce naruszenie art. 437 § 1i 2 k.p.k., art. 433 § 1i 2 k.p.k. w zw. z art.
438 pkt 4 k.p.k. poprzez utrzymanie w mocy orzeczonej w stosunku do
skazanego razgco niewspotmiernie surowej kary 4 lat pozbawienia wolnosci
oraz niewspotmiernie surowych srodkow karnych, w tym wskutek
bezpodstawnego niezastosowania w stosunku do skazanego art. 37 b kk w
sytuacji gdy okolicznosci dotyczace przypisanego czynu, warunki osobiste
skazanego oraz jego zachowanie po dacie zdarzenia, nawet przy przyjeciu,
ze skazany dopuscit sie zarzucanego czynu, czynig zasadnym orzeczenie w
stosunku do skazanego kar i sSrodkéw karnych w znacznie nizszym wymiarze
w tym orzeczenie w stosunku do skazanego kar z zastosowaniem ww.
przepisu.

Autor kasacji wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku sgdu odwotawczego

w zaskarzonej czesci w catosci i uniewinnienie D. B. od zarzucanego mu czynu w

catosci.

W odpowiedzi na kasacje prokurator i ustanowiony z urzedu kurator
matoletniej J.B. wniesli o oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadne;j.

Sad Najwyzszy zwazy! co nastepuje.

Kasacja jako oczywiscie bezzasadna podlegata oddaleniu w trybie art. 535 § 3

k.p.k.

Na podstawie art. 523 § 1 k.p.k. i 519 k.p.k. kasacja przystuguje od
prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego i moze by¢ wniesiona tylko z powodu
uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa,
jezeli mogto ono mieé istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia. Sad Najwyzszy nie jest
uprawniony w ramach postepowania kasacyjnego do ponownej oceny dowodéw i
na tej podstawie kontrolowania prawidtowos$ci poczynionych ustalen faktycznych.
Na tym etapie niedopuszczalne jest rowniez podnoszenie w kasacji zarzutéw
skierowanych przeciwko orzeczeniu sgdu | instancji.

Wskaza¢ réwniez nalezy, ze zgodnie z utrwalonym orzecznictwem,
podnoszone w nadzwyczajnym $rodku zaskarzenia zarzuty pod adresem

orzeczenia sgdu pierwszej instancji, podlegajg ewentualnemu rozwazeniu przez



IV KK 220/24 6

sad kasacyjny tylko w takim zakresie, w jakim jest to nieodzowne do nalezytego
rozpoznania zarzutow stawianych orzeczeniu sgdu odwotawczego. W kazdym
jednak wypadku, podstawg uwzglednienia kasacji moze byc¢ jedynie obraza prawa,
ktérej dopuscit sie sgd odwotawczy. Nie jest rowniez dopuszczalne powtarzanie w
kasacji zarzutow apelacyjnych, chyba Zze dotyczg one razgcego naruszenia prawa,
a sad odwotawczy je zignorowat lub tez przy ich rozpoznaniu doszto do obrazy
prawa. Postepowanie kasacyjne nie moze bowiem polega¢ na ponownej
apelacyjnej kontroli orzeczenia i nie moze bycC traktowane jako trzecia instancja
(tak: postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 27 wrze$nia 2013 r., sygn. IV KK
299/13).

Przenoszgc powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy wskazacé
nalezy, ze wywiedzione w tresci kasacji zarzuty, jak i argumentacja przytoczona na
ich poparcie, w stanowi powtérzenie zarzutéw zawartych w zwyktym $rodku
odwotawczym. Mimo iz autor kasacji przywotuje w formutowanych zarzutach normy
art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., sugerujgc tym samym, iz kasacja dotyczy
btedow popetnionych przez sad odwotawczy, w istocie kwestionuje jednak
rozstrzygniecia zawarte w orzeczeniu sadu | instancji. Autor kasacji nie wskazuje,
aby sad odwotawczy dopuscit sie jakiegokolwiek uchybienia, co prowadzi do
wniosku, ze wniesiona kasacja ma na celu jedynie sktonienie Sgdu Najwyzszego
do dokonania ponownej kontroli odwotawczej wyroku sgdu | instanciji.

Juz samo zestawienie tresci zarzutéw zawartych w wywiedzionej wczesniej
apelacji z zarzutami podniesionymi w nadzwyczajnym Srodku zaskarzenia nie
pozostawia watpliwosci, ze celem skarzgcego jest proba wywotania ponownej
kontroli orzeczenia sgdu pierwszej instancji. Autor nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia ponawia zarzut podniesiony wczesniej w zwyczajnym Srodku
odwotawczym wskazujgc, ze nie zostat on prawidtowo rozpoznany. | tak zarzuty z
pkt 1 a, 1b, 1 c, 1d, pkt 2 i pkt 3 kasacji odpowiadajg trescig zarzutom z pkt 1a, 1b,
1 c, 1d, pkt 2 i pkt 6 apelacji. Autor kasacji nie uznaje przy tym argumentacji sgdu
odwotawczego zawartej w uzasadnieniu wyroku, zas tres¢ motywacyjna
wywiedzionych zarzutéw sprowadza sie do prezentacji wtasnej, subiektywnej oceny

dowodow.
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Analiza wniesionej w niniejszej sprawie kasacji nie pozostawia watpliwosci,
ze tylko pozornie czyni ona zados¢ wskazanym wyzej warunkom wniesienia
nadzwyczajnego srodka odwotawczego. Majgc na uwadze, ze dokonana przez sad
odwotawczy kontrola instancyjna byta prawidtowa i wszechstronna, Sgd Najwyzszy
nie widzi koniecznosci ponownego odnoszenia sie do zarzutéw skierowanych
przeciwko postepowaniu dowodowemu przed sgdem | instancji, do ktdrych
wyczerpujgco odniost sie sgd odwotawczy.

Wobec powyzszego, kasacje nalezato oddali¢ jako oczywiscie bezzasadng,

a kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigzy¢ skazanego.

Uwzgledniajgc wniosek obroncy z urzedu skazanego — adw. M.P. i wniosek
kuratora matoletniej - adw. J.C. o przyznanie kosztow nieoptaconej pomocy
prawnej, Sad Najwyzszy zasgdzit od Skarbu Panstwa na rzecz ww. kwoty po
885,60 zt. wraz z podatkiem VAT. Powyzsza kwota zostata ustalona na podstawie §
11 ust. 3 pkt 1 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz w zw. z § 4 ust. 3
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata 2z wurzedu, z uwzglednieniem tresci wyroku Trybunatu

Konstytucyjnego z dnia 20 grudnia 2022 r., sygn. akt SK 78/21.
WB

[ms]



