Sygn. akt IV KK 220/22

POSTANOWIENIE

Dnia 11 lipca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Tomczyk

w sprawie A. R.

skazanego z art. 200 § 1 k.k. wzw. zart. 12 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

w Izbie Karnej w dniu 11 lipca 2022 r.

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 26 listopada 2021 r.,

sygn. akt XXIII Ka [...], utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego
w D. z dnia 28 lipca 2021 r., sygn. akt Il K [...],

l. oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

Il. zwalnia skazanego od kosztéw postepowania kasacyjnego;

Ill. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. L., Kancelaria
Adwokacka w K., kwote 442,80 (czterysta czterdziesci dwa i
80/100) zt, w tym 23% VAT, tytulem wynagrodzenia za pomoc
prawng udzielong skazanemu z urzedu w postaci sporzadzenia i

wniesienia kasacji.
UZASADNIENIE

A. R. zostat oskarzony o to, ze:

w blizej nieokreslonym dniu nie wczesniej niz w dniu 1 stycznia 2016 roku i nie
pozniej niz w dniu 3 stycznia 2018 roku w D., dziatajgc w krotkich odstepach czasu

w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, wielokrotnie doprowadzit matoletnig



ponizej 15 lat D. M. do poddania sie innym czynnosciom seksualnym, polegajgcym

na dotykaniu miejsc intymnych w tym gtaskaniu ud, okolic piersi oraz krocza,
ti. o czyn z art. 200 § 1 k.k. przy zast. art. 12 k.k.

Sad Rejonowy w D. wyrokiem z dnia 28 lipca 2021 r., sygn. akt Il K [...],
uznat oskarzonego A. R. za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu,
wyczerpujgcego znamiona z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k. i za to na mocy
art. 200 § 1 kkk. w zw. z art. 12 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 2 (dwoch) lat

pozbawienia wolnosci.

Apelacje od tego wyroku wnidst obronca A. R., zaskarzajgc go w catosci.

Zarzucit:

.. obraze przepisbw postepowania, ktéra miata wptyw na tres¢ wydanego w

Sprawie orzeczenia, a to:

a. art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. poprzez jego nieprawidtowe zastosowanie polegajgce
na wydaniu zaskarzonego orzeczenia wytgcznie w oparciu o okolicznosci
niekorzystne dla oskarzonego, przy catkowitym pominieciu okolicznosci dla niego

korzystnych oraz przekroczeniu zasady swobodnej oceny dowoddw, a to poprzez:

- uznanie za wiarygodne zeznan S. P., K. M. i D. M., pomimo ze ich tres¢ przeczy
zasadom logiki i doswiadczenia zyciowego, a to w szczegolnosci w zakresie
podania okolicznosci zwlekania ze zgtoszeniem czynnosci objetych aktem
oskarzenia, co miato wynika¢ ze strachu przed opuszczeniem przez oskarzonego
S. P., przy uwzglednieniu, ze do zgtoszenia tych sytuacji doszto w momencie

rozpadu zwigzku S. P. z oskarzonym,

- pominiecie okolicznosci, ze opinia psychologiczna K. M. wskazuje na duze
prawdopodobienstwo konfabulacji, co powinno catkowicie dyskredytowac te czes¢

materiatu dowodowego jako podstawy czynionych ustalen,

- pominiecie okolicznosci, ze nikt ze Swiadkdw nie potwierdzit aby byt Swiadkiem lub
styszat odgtosow czynnosci, do ktorych miato dochodzi¢ w czasie obecnosci tych

osbéb w pokoju zajmowanej przez pokrzywdzonag,



- pominiecie wyjasnien oskarzonego w zakresie w jakim podat on, Zze
zawiadomienie w niniejszej sprawie stanowi zemste pokrzywdzone;j i jej rodziny na

oskarzonym,

Il. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wydanego w sprawie

orzeczenia, poprzez przyjecie, ze:

- oskarzony dopuscit sie zarzucanego mu czynu, podczas gdy w materiale
dowodowym zgromadzonym w sprawie brak jest dowoddw jednoznacznych,
kategorycznie potwierdzajgcych wine i sprawstwo oskarzonego, zwazywszy, ze
Sad ustalit stan faktyczny przedmiotowej sprawy w przewazajgcej czesci w oparciu
0 zeznania pokrzywdzonej, jej siostry i matki, ktére opierajg sie na pomdwieniu

oskarzonego”.
W konkluzji autor apelacji wnidst o:
- uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu,

- zasgdzenie na rzecz obroncy oskarzonego kosztéw postepowania

apelacyjnego wedtug norm przepisanych
ewentualnie

- uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania.

Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 26 listopada 2021 r., sygn. akt XXIll Ka

[...], utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od tego wyroku wniost obronca skazanego, zaskarzajgc go w

catosci. Zarzucit:

,a)  razgcg obraze prawa procesowego, ktéra mogta miec¢ istotny wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku poprzez naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k.
polegajgca na nierozwazeniu zarzutu apelacji obrohcy dotyczgcego obrazy art. 7
k.p.k. skierowanego przeciwko dowodom w postaci zeznah swiadkéw S. P., K. M. i

pokrzywdzonej D. M. w zakresie dowolnej oceny tychze dowodow z pominieciem



zasad prawidtowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia

zyciowego poprzez:

- uznanie za wiarygodne zeznan Swiadka S. P. podczas gdy zeznania
sktadane przez nig pierwotnie w toku postepowania jak i w toku postepowania
prowadzonego przed Sadem Rejonowym w D. pod sygn. akt Il K [...] byly
sprzeczne z zeznaniami sktadanymi przez nig w dalszym toku postepowania jak i
wobec powstatego konfliktu osobistego miedzy skazanym, a swiadkiem winny by¢

traktowane przez Sad z duza dozg ostroznosci;

- uznanie za wiarygodne zeznan $wiadka K. M. podczas gdy wydane w
sprawie opinie biegtych psychologéw, w tym w szczegdlnosci opinia z dnia 7 marca
2019 r. wydana przez biegta E. P. wskazywata, iz zeznaniom tym nie mozna

przyzna¢ waloru wiarygodnosci;

- uznanie za wiarygodne zeznan pokrzywdzonej D. M. podczas gdy zeznania
sktadane przez nig w toku postepowania, a dotyczgce tozsamych okolicznosci, byty
ewidentnie sprzeczne z zeznaniami sktadanymi przez pokrzywdzong w charakterze
swiadka w toku postepowania prowadzonego przed Sadem Rejonowym w D. pod
sygn. akt Il K [...] (ktéry to zarzut kasacyjny bezposrednio powigzany jest z

zarzutem wskazanym w pkt c) ponizej);

b) razgcg obraze prawa procesowego, ktdéra mogta miec istotny wptyw na tresé
zaskarzonego wyroku poprzez naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.
polegajgce na nierozwazeniu zarzutu apelacji obroncy dotyczgcego obrazy art. 410
k.p.k. w zakresie w jakim Sad | instancji uznat wyjasnienia skazanego wytgcznie za
przyjeta linie obrony, podczas gdy wyjasnienia te korespondujg czesciowo
z zeznaniami swiadka S. P. (zanim dokonata ona diametralnej zmiany tresci
skladanych przez siebie zeznan), a takze nie sg kwestionowane poprzez innych
powotanych w sprawie $wiadkéw (poza swiadkami, ktérych zeznania stanowig
przedmiot powyzszych zarzutéw kasacyjnych);

C) razgcg obraze prawa procesowego, ktéra mogta mie¢ istotny wptyw na tresé
zaskarzonego wyroku poprzez naruszenie 410 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k.

polegajgce na pominieciu przez Sad Odwotawczy wnioskow wyptywajgcych z



dowodu w postaci opinii biegtej E. P. z dnia 28 pazdziernika 2017 r. dot. zeznanh
pokrzywdzonej D. M., a ztozonych w toku postepowania przygotowawczego dla
postepowania sgdowego prowadzonego przed Sgdem Rejonowym w D. pod sygn.
akt 1l K [...], ktéra to opinia wskazywata na wiarygodnos¢ ztozonych zeznan, w
ktorych tresci D. M. zaprzeczyta jakoby skazany kiedykolwiek dopuszczat sie
czynow z art. 200 § 1 k.k., ktora to okolicznos¢ winna mie¢ oczywisty wptyw na
treSC zaskarzonego orzeczenia jak i na ocene wiarygodnosci zeznan sktadanych w
toku postepowania przez D. M. oraz opinii biegtej dotyczacej tychze zeznan, a ktoére
to pominiecie w szczegolnosci doprowadzito do oczywistej niesprawiedliwosci

zaskarzonego orzeczenia;

d) razgcg obraze prawa procesowego, ktdora mogta miec istotny wptyw na tres¢
zaskarzonego wyroku w postaci naruszenia dyrektywy wyrazonej w art. 5 k.p.k.
poprzez utrzymanie przez Sgd Odwotawczy wyroku skazujgcego Sadu | instancji
pomimo, iz postepowanie dowodowe przeprowadzone w sprawie nie doprowadzito

do bezsprzecznego udowodnienia winy skazanego”.

Autor kasacji wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i utrzymanego nim
w mocy wyroku Sadu | instancji oraz przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania w postepowaniu pierwszoinstancyjnym.

Ponadto wnidst o zasgdzenie od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy kosztow
sporzgdzenia kasacji wedtug norm prawem przepisanych wedle stawek ustalonych
dla obroncéw ustanowionych z wyboru w postepowaniu karnym, ktore to koszty nie

zostaty pokryte w catosci lub w czesci.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalenie jako

oczywiscie bezzasadne;.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja wniesiona przez obrohce skazanego okazata sie bezzasadna w
stopniu oczywistym, tj. takim, ktéry przemawiat za jej oddaleniem w trybie
przewidzianym w art. 535 § 3 k.p.k.

Jak juz wielokrotnie podkreslano, w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego od lat

utrwalone jest stanowisko, odwotujgce sie zresztg do wyraznej woli ustawodawcy,



zgodnie z ktérym postepowanie kasacyjne ani nie stanowi trzeciej instancji, ani nie
0zhacza ponownego rozpoznania sprawy zakonczonej juz przeciez prawomocnym
wyrokiem. Kasacja jest bowiem nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia majgcym na
celu zbadanie zarzutéw skierowanych pod adresem sgdu odwotawczego,
sprowadzajgcych sie do zakwestionowania sposobu jego postepowania i zakresu

przeprowadzonej przez niego kontroli instancyjnej.

Tymczasem lektura zarzutow sformutowanych w pkt a i b kasacji wskazuje
na to, ze sg powtdérzeniem zarzutéw apelacyjnych, jedynie zmodyfikowanych przez
odwotanie sie do art. 433 § 2 k.p.k. Wszystkie kwestie podnoszone w tej czesci
kasacji byly przedmiotem rozpoznania przez Sad odwotawczy. W tej sytuacji nalezy
uznac, ze obronca skazanego podjgt prébe zdublowania kontroli instancyjnej,
wykraczajgc poza ramy postepowania kasacyjnego w niniejszej sprawie i
instrumentalnie wykorzystujgc instytucje uregulowang w art. 433 k.p.k. Nie mozna
bowiem uzna¢, by Sgd odwotawczy uchybit standardom okreslonym w art. 433 § 2
k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. Otéz przepis art. 433 § 2 k.p.k. moze byé naruszony
jedynie wowczas, kiedy sgad odwotawczy w ogodle nie ustosunkuje sie do
okreslonego zarzutu wskazanego w apelacji (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
14 lutego 2013 r., Il KK 127/12). Jednakze lektura uzasadnienia Sadu drugiej
instancji wyraznie temu przeczy, gdyz Sad ten wywigzat sie ze spoczywajgcego na
nim obowigzku przeprowadzenia kompleksowej kontroli instancyjnej (s. 4 — 7
uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 26 listopada 2021 r., sygn. akt
XXIIl Ka [...]). Chociaz trzeba przyznaé, ze uczynit to w sposob bardzo zwiezty, to —
zdaniem Sadu Najwyzszego — dokonat tego adekwatnie do argumentaciji

zaprezentowanej przez skarzgcego wyrok Sgdu pierwszej instanciji.

W procedowaniu Sgdu drugiej instancji nie sposéb nadto doszukac sie
naruszenia zasady okreslonej w art. 7 k.p.k. W swoich orzeczeniach Sad
Najwyzszy wielokrotnie wskazywat, ze skuteczne podniesienie pod adresem sadu
odwotawczego zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k. mozliwe jest, co do zasady
wowczas, gdy sad ten poczynit wtasne ustalenia faktyczne, odmienne od tych, ktére
stanowity podstawe orzeczenia sadu | instancji lub tez nowe ustalenia faktyczne,
naruszajgc przy tym okreslong w powotanej normie zasade swobodnej oceny

dowododw (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 5 sierpnia 2003 r., lll KK



11/03; z dnia 4 maja 2005 r., Il KK 399/04; z dnia 6 marca 2007 r., IV KK 362/06).
W omawianym przypadku Sad odwotawczy nie poczynit odmiennych ustalen
faktycznych i zaaprobowat ocene dowodow, a w konsekwencji ustalenia faktyczne,
poczynione przez Sad a quo. Przeprowadzona w tym zakresie analiza jest - wbrew
twierdzeniom skarzgcego - logiczna, spojna, konsekwentna i brak jest jakichkolwiek

podstaw do stwierdzenia, aby miata ona charakter dowolny.

Z kolei podniesienie w niniejszej sprawie zarzutu naruszenia art. 410 k.p.k.
byto chybione, poniewaz unormowanie to nie mogto in concreto zosta¢ obrazone
przez sad odwotawczy. Jednoczesnie podnieS¢ nalezy, ze w niniejszej sprawie
wyrok sgdu pierwszej instancji zapadt przy uwzglednieniu catosci materiatu
dowodowego zgromadzonego w postepowaniu, a Sgd Odwotawczy dokonat w tym
zakresie prawidtowej kontroli instancyjnej. Ponadto tre$¢ tego zarzutu wskazuje, ze
w zasadzie podwaza on ocene dowodow dokonang w sprawie. Autorowi kasaciji
wyraznie jednak umkneto, ze zarzut naruszenia art. 410 k.p.k. moze by¢ zasadny w
przypadku, gdyby sad opierat sie w sprawie na materiale dowodowym, ktéry w
sprawie nie zostat ujawniony, bgdz orzekat w oparciu jedynie o czes¢ ujawnionego
materiatu dowodowego. Taka sytuacja — wbrew stanowisku obroncy - w niniejszej

sprawie nie miata miejsca.

Zarzut kasacyjny wskazujgcy na naruszenie art. 440 k.p.k. stanowit probe
forsowania pogladu, ze zaaprobowanie przez Sad odwotawczy dokonanej przez
Sad a quo oceny dowoddéw wywotato razgcg niesprawiedliwos¢ orzeczenia. To
ewidentnie nietrafny punkt widzenia. Skoro nie mozna uzna¢, ze w niniejszej
sprawie doszto do razgcych uchybien naruszajgcych zasady rzetelnego procesu, a
zatem iz miata miejsce tzw. niesprawiedliwos¢ proceduralna, to sitg rzeczy nie byto

podstaw do siegniecia po swoistg klauzule generalng, okreslong w art. 440 k.p.k.

Natomiast przy ocenie ostatniego zarzutu sformutowanego w kasacji nalezy
podnie$¢, ze dla zasadno$ci zarzutu obrazy art. 5 § 2 k.p.k. nie wystarczy
zaprezentowanie przez skarzgcego wiasnych watpliwosci co do stanu dowoddw.
O naruszeniu tego przepisu mozna moéwi¢ wowczas, gdy sad ustalajgc, ze
zachodzg niedajgce sie usungC watpliwosci, nie rozstrzygnie ich na korzy$é

oskarzonego, co w tej sprawie nie miato miejsca. Jednocze$nie nalezy pamietac,



ze naruszenie zasady in dubio pro reo mozliwe jest jedynie wtedy, gdy sad w
sposob prawidtowy przeprowadzit postepowanie dowodowe i w sposéb zgodny z
art. 7 k.p.k. ocenit zgromadzone dowody, a pomimo tego z dowoddéw uznanych za
wiarygodne nadal wynikajg co najmniej dwie wersje faktyczne i organ procesowy
rozstrzyga niedajgce sie usungc¢ watpliwosci niezgodnie z kierunkiem okreslonym w
przepisie art. 5 § 2 k.p.k. Argumentacja obroncy przedstawiona w uzasadnieniu

kasacji nie spetnia jednak tych warunkow.

Podsumowujgc, zarzuty kasacji oraz jej uzasadnienie jednoznacznie
uzasadniajg konstatacje, ze autor nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia zmierza do
dokonania zmiany ustalen faktycznych, co w postepowaniu kasacyjnym nie jest

mozliwe. Dlatego kasacje nalezato oddali¢ jako oczywiscie bezzasadng.

Sad Najwyzszy, orzekajgc w zakresie wynagrodzenia za pomoc prawng
udzielong skazanemu z urzedu w postaci sporzgdzenia i wniesienia kasacji, nie
uwzglednit wniosku obroncy o zasgdzenie od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy
kosztow wedle stawek ustalonych dla obroncéw ustanowionych z wyboru
w postepowaniu karnym, ktore to koszty nie zostaty pokryte w catosci lub w czesci,

co byto wynikiem nastepujgcej analizy stanu prawnego.

Trybunat Konstytucyjny wyrokiem z dnia 23 kwietnia 2020 r.,, SK 66/19,
(OTK-A 2020/13) orzekt, ze ,§ 4 ust. 1 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. poz.
1801) jest niezgodny z art. 64 ust. 2 w zwigzku z art. 31 ust. 3, art. 32 ust. 1 zdanie
drugie i art. 92 ust. 1 zdanie pierwsze Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej”.

W uwagach o skutkach tego wyroku, Trybunat Konstytucyjny podnidst, ze:
,otosownie do art. 190 ust. 4 Konstytucji - w 2zwigzku ze stwierdzeniem
niekonstytucyjnosci § 4 ust. 1 rozporzadzenia z 2015 r. - zainteresowanym
podmiotom (w tym skarzgcemu) przystuguje wznowienie prawomocnie
zakonczonych postepowan w zakresie rozstrzygniecia w przedmiocie kosztow

procesu, gdzie podstawe prawng stanowit badany w niniejszej sprawie przepis”.



W obecnie obowigzujgcym porzgdku prawnym kwestie te normuje juz inny
akt prawny - rozporzgdzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r.
w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej

udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U.2019 poz.18 t.j.).

Zgodnie z § 23 rozporzadzenia z 2016 r. moc utracito rozporzgdzenie
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu, przy czym do spraw wszczetych i niezakonczonych przed
dniem wejscia w zycie rozporzgdzenia z 2016 r. stosowano przepisy
dotychczasowe do czasu zakonczenia postepowania w danej instancji (§ 22
rozporzgdzenia z 2016 r.). To rozporzgdzenie z 2016 r. wesztio w zycie w dniu 2

listopada 2016 r., a wiec z tym dniem poprzednie utracito moc.

Sad Najwyzszy, zasgdzajgc na rzecz obroncy kwote 442,80 zt, zastosowat
witadnie te przepisy jako obowigzujgce. Poniewaz nie zostaty one uchylone —
chocby w wyniku wydania stosownego rozstrzygniecia przez Trybunat
Konstytucyjny - to nalezy domniemywac ich konstytucyjnosci i uzasadnione jest
podejmowanie rozstrzygnie¢ w przedmiocie naleznych adwokatom dziatajgcym z

urzedu kosztéw sgdowych wtasnie o wskazane wyzej regulacje z 2016 r.

Jedynie na marginesie nalezy wskaza¢, ze Trybunat Konstytucyjny
postanowieniem z dnia 20 kwietnia 2020 r., sygn. akt S 1/20, na podstawie art. 35
ust. 1 ustawy z dnia 30 listopada 2016 r. o organizaciji i trybie postepowania przed
Trybunatem Konstytucyjnym (Dz. U. z 2019 r. poz. 2393) zasygnalizowat Ministrowi

Sprawiedliwosci koniecznos¢ usuniecia uchybien w:

a) § 4 ust. 2 in principio rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3
pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2019 r.
poz. 18),

b) § 4 ust. 2 in principio rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3
pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw

nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu (Dz. U. z
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2019 r. poz. 68) - polegajgcych na bezpodstawnym zroznicowaniu zasad
podwyzszania wynagrodzenia petnomocnikom ustanowionym z urzedu w

porownaniu do petnomocnikow ustanowionych z wyboru.

Nalezy jednak pamietaé, ze postanowienie sygnalizacyjne nie ma charakteru
wigzgcego dla jego adresata i w celu realnej zmiany obowigzujgcego przepisu
wymagana jest odpowiednia reakcja prawodawcza uprawnionego do tego organu
(zob. P. Kuczma, Orzecznictwo sygnalizacyjne Trybunatu Konstytucyjnego w latach
2009-2013, Przeglad Prawa i Administracji 2013, nr 95, s. 90). W tym wypadku
chodzi o Ministra Sprawiedliwosci. Sgd Najwyzszy nie jest organem prawodawczym
i nie moze wchodzi¢ w kompetencje innego podmiotu. Zaznaczyc¢ przy tym trzeba,
ze w sSwietle dostepnych informaciji, prace legislacyjne nad zmiang obowigzujgcego
prawa w omawianej kwestii dopiero trwajg i nie ma podstaw do tego, by zasgdzacé
wynagrodzenie w sposob o jaki wnioskowat obronca w niniejszej sprawie (zob.
~<Adwokatura oczekuje wspoétpracy MS w sprawie urealnienia stawek adwokackich”

https://www.adwokatura.pl/z-zycia-nra/adwokatura-oczekuje-wspolpracy-ms-w-

sprawie-urealnienia-stawek-adwokackich/ oraz ,Kiedy koniec dyskryminacji

w ustalaniu wynagrodzeh petnomocnikébw z urzedu? MS prowadzi prace

koncepcyjne”  https://bip.brpo.gov.pl/pl/content/rpo-do-ms-dyskryminujace-zasady-

wynagradzania-pelnomochnikow-z-urzedu-odpowiedz).

Z przytoczonych powoddéw Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

[as]



